cich, o generacich, plati to o nasf euroamerické civilizaci. Jen novy
pohled, hloubgji porozumét sobg, svému dflu, nazf{t viechna selh4ni
a viny, jimiZ jsme zatiZili své usilov4nf, jen tato pravd starost, starost
o dudi, k nfZ odkazuje antika, mfZe odvratit nebezpeéi rozkladu
a ztrdty lidské diistojnosti. Ze v tomto zdpase maji zvl4§tni misto
odpérati oficidlnfho Zivotnfho stylu a jeho ideologie, &i radgji pozi-
tivné feceno: pospolitost svobodngch v souZen{, je zfejmé ze vieho,
co jsem napsal. Na nich je do zna&né miry z4visly i osud dfistojnosti
Clovéka v poslednich desetiletich naseho stolet{ kdekoliv na svéts,
Ag zd4nlivE na okraji spolenosti, skrze jejich reflexiav jejich sebe-
vyjddienf se spoluzakld4 nov& vyznam lidského pobytu na zemi,
nebot jim nablizku se otviraji nejvétsi zaslibent i nejvétsf pokusent.,

+ Zakousejfce na svém téle utrpeni Kristova znovu potvrzuji, Ze
piijeti lidské diistojnosti se déje jen ve svobodném odevzdéni a svo-
bodné shuzbg.

Bfezen 1978

"

Petr Uhl
ALTERNATIVNI SPOLECENSTVI JAKO REVOLUCNI
AVANTGARDA

Moje tvaha o nezdvislych alternativnich spoleCenstvich by ne-
byla zcela jasnd, kdybych ji neuvedl ndkolika politickymi ndzory na

- spoledenské uspoidddni v Ceskoslovensku a na mo#nosti dalifho vy-

voje. Tyto ndzory byly jako politickd koncepce zpracovdny na ob-
séhlejsf préce, jejim# jsem spoluautorem a kterd nebyla — pro nalé-

- havost jinych 1koldt — zcela dokongena a ostatng byla vyvojem po-

slednich dvou let v ndkterfich ohledech piekondna. Spolu se svymi
soudruhy doufdm, Ze politicky v¥voj v zemi a Charta 77 ném umo3-
nf nadi koncepci zvefejnit. Riziko nepochopeni zhusténych tvrzeni,
kterd uvddfm formou bodii a kter4 jsou v dosud nepublikované préici

“pochopitelné zdtvodiiovdna a rozvddéna, budiZ vyvdZeno uZitkem

z letmého kontaktu s myslenkovym svitem malého politického
proudu revoluénfho marxismu a revoluénfho socialismu, ktery
iv Ceskoslovensku hdif své privo na existenci.

XXX

- 1. SpoleCensky systém, v ném? Zijeme, lze oznadit za byrokraticky
- centralismus /spfSe hospoddiské hledisko/ a za byrokratickou dik-

taturu /spiSe politické hledisko/. Systém vznikl revoludnim popfe-
nfm Kapitalistického vyrobnfho zptisobu a burfoaznfho politického
systému. Socidlni revoluce v§ak byla nediislednd a hlavng od pocdt-
ku znetvofend stalinismem: politicky i hospoddfsky uvedla pracujict

 do vétstho podrudf /nesvobody, zdvislosti/, ne# tomu bylo za kapita-

lismu a burZoazni demokracie. Kapitalismus i stalinismus se doasns
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stabilizovaly a oba systémy vykazujf spoleéné rysy: Je to hla
ponovin{ zvécnélou spoledenskou praci a manipulace vykonava
této prdce a celou spolecnosti, jakoZ i postaveni pracujicich ve s
le¢nosti, charakterizované jejich politickym a hospoddiskym vyvlast-
nénfm a pocitem odcizen{. Pfesto je podstata kapitalismu a byrokra-
tického centralismu odli$nd. ;

2. Hlavn{ ti{dni protiklad je rozpor mezi vlddnoucim byrokratic-
kym centrem podporovanym hierarchizovanou vrstvou byrokracie
a pracujicim lidem riiznych spoleSenskych t¥id a vrstev.

3. Zdkladn{ spoleGensky rozpor je rozpor mezi charakterem préce na
stran€ jedné a charakterem disponovén{ vyrobnimi prostifedky a vy-
robnimi silami a charakterem distribuce vyrobkd a nevyrobnich

~Statkd na strand druhé. Rozpor tkvi v tom, Ze o vyrobnich prostfed-
cich a silich, o vyrobnich a nevyrobnich statcich centrdlné rozho- £ kratické moci je rozpor mezi snahou o zachovdn{ statu quo, zajistu-
. jicim byrokratické panstvi, a mezi nutnostf spoleenskych zmén

}; [zejména v hospoddfstvi a kultufe/, nezbytnfch pro vyvoj spoled-

duje izk4 vrstva spolednosti /byrokratickd elita, centrum/ za pomoci
piisné hierarchizované byrokracie, zatimco pracujici, ktef{ hodnoty
vytvdfeji, jsou z takového rozhodovani zcela vylougeni. Je to rozpor

mezi spolefenskym charakterem price a dominantnim postavenim §
jediné spolecenske vrstvy, globdlng o praci rozhodujici. O vykofisto- §
véni, hodnotg, nadhodnot8 a smé&né existujic{ zatim jen hypotézy,

Podle jedné z nich je byrokracie /jako hierarchizovany celek/ globdl-
nfm vykofisfovatelskym subjektem, vystupujicim v manipulaci se
zestdtnénymi /nikoliv viak zespoleensténymi/ vyrobnimi prostfed-
ky jako hierarchizovany skupinovy vlastnik,

4. Teprve po diikladné analyze socidlnich vztahd, tj. vzdjemnych
vztahil jednotlivych spoleCenskych skupin a jejich postaveni v hos-
podéfstvi, kultufe atd., je moZno tisp&ind popsat dva st&Zejni rysy
systému byrokratické diktatury: totalitu a centralismus a analyzo-
vat autoritdfsky systém, tj. vztahy nadfizenosti a pod¥izenosti a pa-
ternalismus. SméJovdn{ totalitarismu stalinsko-byrokratického typu
s diktaturami vyriistajicimi z jingch sociflnich a vyrobnich vztahd
je povrchni a §kodlivé.

5. Byrokratickd diktatura a byrokraticky centralismus stalinského
typu byly v Ceskoslovensku nastoleny podle soy&tského vzoru; &,
byrokratické centrum je — stejné jako centra v dal¥fch zemich sovit:
ského bloku — podfizeno moskevskému centru, které svou viddou
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 jde o spoluprdci. Sovétsk4 vojska v Ceskoslovensku jsou pouze mo-
-~ censkou zdlohou a na vivoj v Ceskoslovensku nemaji pfimy viiv,
- 6. Historicky je moZno spatfovat v celém dlouhém obdobi, které

pdtuie Z8my nkoliv ponze sovkisks bytokiade, e 1A=
otiivich ndrodnich byrokracil. Jedndni s, byrokmacie a ieiiho
entra neni tedy vynucovéno diktdtem; pfes neshody a kontraverze

~ pro#ivaji ndrody v§chodni Evropy, za pfechodné obdobi po pieko-

i

|

i

ndni kapitalistického vyrobnfho zplsobu a pfed socialistickym v{-
vojem, ktery je prvn{ fiz{ komunismu. Slep4 ulicka stalinismu, pro-
vizeného snad nejbestidIngjSimi projevy, které lidstvo v pritbéhu

.~ svych d&jin poznalo, nenf viak nutnou cestou, kterou by se musely
- ubfrat ostatni ndrody svéta,

7. Dilematem byrokratické vistvy a jednim ze zdrodkd krizf byro-

nosti a pro odstrahovdni prohlubujicfch se spoledensk¢ch /hospo-
ddfskych/ rozporti, a tim nezbytngch pro zachovén{ byrokratického
centralismu a udrZen{ byrokratické moci.

8. Systém byrokratického centralismu je ve svych vlastnich institu-
cich nezreformovatelny. /Institucemi se mfnf zejména apart KSC,

- odboril, satelitnich stran, SSM atd.; nérodn{ vybory a zastupitelské
 sbory, vlddy a prezident republiky; byrokraticky direktivn{ ndrodo-
- hospoddfskd soustava; policie, armdda, justice; $kolstvi a sd&lovact
- prostfedky; cenzura./ Drobnd zlepleni v rdmci tvdrnosti systému

majf sviij v§znam, kter mj. tkvi v rozvoji kritického ducha, opozit-

- nich nélad a zdrodeZnych struktur nez4vislych na st4ts, Reformy sa-
_ my, resp. pokusy o n&, majf své zndmé meze: protoZe kaZd4 demo-
- kratickd &i liberalizujic{ reforma v hospodéfském, politickém & kul-

turnfm Zivoté mi¥f proti nedemokratické podstat® reFimu a ohroFu-
je byrokratické panstvi, zastavi se vidy — nebo je potlatena terorem
— dotkne-li se feSeni zdkladnich spole€enskych rozpori. V tomto
smyslu md kaZdy pokus o reformu revoluéni charakter, nebof odha-
luje iluzornost reformniho tsili a posiluje zdrodky revoludniho vi-
domi.

9. Rozpory ve viech oblastech spoledenského #ivota se prohlubuif,
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i kdyZ v rizngch zemich vychodnfho bloku riiznou rychlostf a in-
tenzitou. V urtité fizi v§voje budou st4t spoletnosti vychodn{ Evro-
py pfed nutnost{ odstranit byrokratickou diktaturu, Tato spoleden-

skd zména — i kdyby méla probihat v oblasti rufeni byrokratické

moci po nékolik m&sfcli — zasdhne radikdlné viechny dosavadnf
instituce mocenské sféry, zrusf jejich vazby a v&tiinou i je samotné,
Proto je sprdvné nazgvat tento mocensky zvrat revolunim pro-
cesem,

10. Antibyrokratickd revoluce bude pfedeviim revoluci politickou,
Uvolnénim byrokratickych brzd hospoddfského rozvoje zménf do
znatné miry vyrobni vztahy ve smyslu dovrien{ revoluénfho proce-

su z let 1945 — 48, tj. pfistoupi ke zespole€ensténi vyrobnich pro- !

+ stfedkil. Nezruif pfitom Z4dnou spoletenskou t¥fdu /byrokracii je
nutno povaZovat za vrstvu/, a proto ji nelze nazgvat sociflni revo-
luci, Bude také — a ve svych disledcich pfedeviim — revoluci kul-
turn{, kterd zmén{ vztahy mezi lidmi a vztahy lidf k vécem.

11. Revoluce je nutn& svizdna s ndsilim, které viak nemusf — jeli §

revoluén{ proces dobfe organizovdn — pferfist v brutalitu a tfm mé-
né v teror. Revoluce nevznikajf na v§zvy revoluciond#i ani indoktri-
nacf mas. Vznikaj{ tehdy, jestliZe lidé daji pfednost nésilf, jim7 se
odejimd moc jejfm dosavadnim nositeliim, pfed nendsilim, umoZfu-
jicim udrZovat celou spole&nost v titisku, ktery je nesrovnatelng vét-

$im ndsilim, Vznikaji tehdy, jestliZe tento titisk nemohou lidé déle 3

snddet; je to obvykle tehdy, kdy vl4dnouci nejsou schopni fesit spo-
le¢enské rozpory, kdy tyto rozpory zasahujf z4jmy nejgir§ich vrstey

snaz{ omezit revoluéni ndsilf na nejmendf nutnou miru a dtsledns
vystupovat proti brutalité a teroru, které v kazdém piipad® — a toi
tehdy, jsou-li nutnou podminkou pro pieZitf revoluce — revolu&ni
proces poSkozujf jako jeho degenera&ni faktor. ;

12. Existuje mnoho myslitelngch variant revoludnilio procesu, a to

jak v jeho aspektech vnitinich, tak i mezindrodnich. Antibyrokratic- §

k4 revoluce v Ceskoslovensku m4 viak nadé&ji na tispéch jen tehdy,

neomezi-li se na tuto zemi, ale bude-li soud4st{ mezindrodniho revo-

322

-'~3

luénfho procesu.

13. Historie dokazuje, Ze antikapitalistické a antibyrokratické revo-
luce mély vZdy samosprdvné tendence, nebyla-li dokonce samospr4-
va jedingm rémcem nové organizace Fivota, Bylo tomu tak i v pfed-
revolu€nim pohybu &s. pracujicich v letech 1968 — 1969, Bude to-
mu tak i v &s, antibyrokratické revoluci, kde oviem paralelné miZe
vzniknout a na &as dominovat i systém parlamentnf nebo jing.

14, Parlamentarismus znamend viddu vedenf /ti. pfedstavenstva,
pfedsednictva, politbyra/ jedné nebo n&kolika politickych stran
a nikterak nerozviji formy p#fmé demokracie, které jsou prostfed-
kem k emancipaci spole&nosti a individua a k piekondvédni stavu od-
cizenf. Systém celospoleenské /nikoliv tedy pouze hospodéiské/
samosprdvy je naopak kombinaci nepfimgch a pfimych forem de-
mokracie. Systém nepiimé [zastupitelské/ demokracie je systémem
rad pracujicich /a dal¥fch rad/, ktery je horizont4Ing propojen [ko-
ordinovdn/ a ktery vytvaii celospoledenskou radu, nahrazujfcf dneg-
nf zdkonoddrné a vikonné stftn{ orgdny. Je to systém vyrobn{ de-
‘mokracie, doplnény tizemnim principem. Jsou vypracovdny Getné
ndvthy, smé&fujici proti byrokratizaci & jiné degeneraci tohoto sys-
tému: odvolatelnost, prdvo aktivnf menginy, rotace, odmé&hovdni
apod. Systém nepifmé demokracie je dopliiovén prvky pfimé demo-
kracie: referenda, a to i v mistnim méfitku, prizkum vefejného mi-
néni, jehoZ vysledky jsou zdvazné, piim4 spréva vdci skupinami lid{
apod. Systém celospoleSenské samospravy nenf vielék: lze s nim

~ souhlasit jen tehdy, jestliZe zaruduje neustdly riist podili pfimé de-
pracujicich a kdy neschopnost viddnoucfch je provdzena brutalitou |

a terorem. Ulohou revoluciondit je navrhovat revoltujicfm masém |
nejlepdf cesty daldfho vyvoje; mj. to znamend, Ze revolucion4fi se |

mokracie v neprospgch demokracie zastupitelské. Samosprdvny sys-
tém je disledné pluralitni: politické strany, majic{ podobu spi3e po-
litickych klubii & hnutf, pod4vaijf ndvrhy, ale nevlddnou nad spoles-
nostf, jako je tomu v bur¥oazn& demokratickém systému,

15. JiZ v pritb&hu krize, kterd bude piedchdzet revoludnimu proce-
su, budou na pracovidtich vznikat samosprdvné orgdny: stdvkové vy-
bory, obrozené odbory, rady pracujicich, Jde o to, aby svou innost
koordinovaly s pracujicimi ostatnfch podnik — podle odboril i geo-
graficky — a aby co nejrychleji vznikl samospravny orgdn /rada/ s ce-

- lospoledenskou plisobnosti. Jde o to, aby pracujicf — a postupng

i dal¥f ob&ané — prevzali celon vojenskou organizaci a vybudovali ji
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na zdklad¢é hospod4iské struktury zems. /Tim bude také zrudena st4-
14 armdda a policie./ Kone¢né jde o to, aby se samosprivné snahy
neomezily na hospoddfskou sféru /fizeni nebo dokonce jen spolu-
rozhodovdni o vyrobnim procesu/, ale aby se staly stfedisky politic-
ké moci, stfedisky dal§iho rozdrobovén{ /sestupu/ této moci, stie-
disky nejriiznéjiich lidovych iniciativ.

16. Hybnou silou vyvoje revolugn{ spole&nosti budou jejf rozpory:
vedle naznateného antagonismu mezi parlamentarismem a samospr4-
vou /v politické oblasti/ a mezi tendencemi technokratickymi a vy-
robné demokratickymi /v hospod4iské oblasti/ to bude spor mezi
nacionalistickymi a internacionalistickymi koncepcemi, rozriizné-
nost v hodnotové orientaci zvld§té v otdzkdch konzumu a ekologie,
kompetenén{ spory a problémy partikularismu sdruZenych v§robe-
cil aj.

17. Budouci v§voj z4leZ{ nejen na mife snesitelnosti Zivotnich pod-

minek a na mezindrodn{ situaci, ale i na dnes$ni aktivitd kazdého

z nds a ta opét zdvisi — vedle naSich schopnosti, vzd&ldni a piehledu
— na nafem odhodldn{ a vitli zménit spoledenské poméry, v nich? Zi-
jeme. Spoletenské vBdomi dnefka je vyznamnym faktorem, ovliviiu-
jfcim kvalitu tohoto budouctho vivoje.

XXX

Lofiského roku napsal katolik a revoludni demokrat Vdclay

Benda esej Paralelnf polis, v n8mZ zhruba vyty&il projekt vzniku a §

plisobeni paralelnich struktur; jde v podstatd o organizovanou &in-
nost; mez4vislou na st4té, pfitem? rizné proudu této Zinnosti po-
stupné vytvéfej{ Siroké — a Bendou nijak neomezované — spoleen-
stvf 1idf, obec, polis. Tato price V4clava Bendy se v prostied{ &s.
opozice setkala s kladnym hodnocenfm. Autor postavil sviij projekt

na dosavadnich zkuSenostech z prostied{ Charty 77 a na zku3enos- :

tech Ceského kulturnfho undergroundu a dal¥ich hnutf a iniciativ,
Piihlédl jist® i ke zkulenostem polskym, nebotf prdvé v Polsku se
v poslednich letech velmi rozvinuly paraleln{ [ij. na st4tu nez4vislé/
iniciativy, hnut{ a instituce. Bendilv projekt pfipomind koncepce
“alternativnich forem” spoletenského Zivota, které v politickém
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a socidlnim spektru kapitalistické spole€nosti, kde vznikly, majf am-
bivalentni charakter. Projekt “paralelni polis” v podminkdch byro-
kratické diktatury je v mnohém odlidny; je ho viak tfeba vymezit

Adogy &

a podminit. FAL

Iternativa ke konzumnimu zplisobu Zivota, k mésfdckému Zi-
votnim‘a‘stylu, k establishmentu byvé Zivotnim postojem lidf, ktef{
rezignovali nejen na moZnosti pfekondn{ moci kapitdlu a spoleden-
skych disledkd této moci, ale i na ginnou ochranu pfed nejbrutél-

néjsimi projevy kapitalismu??:V_E,eobecnd krize kapitalismu je zasdhla *

zejmdna krizovymi jevy v oblasti mordlky, kultury a konzumu. Dez-
ideologizované spolegenské védom{, které je samo ideologif par exel-
lence a tedy fale$nym nazirdnim sv&ta, umociiované genera&nimi
konflikty, je vede k pokusiim o skupinovou a individuslni emanci-
paci hic et nunc, nebot “Zijeme jen jednou”, Alternativn{ formy %i-
vota a alternativni spole@enstvi jsou viak vytvdfeny bez ohledu na
“establishment”, tj. zbytek spolefnosti a jejf uspoiddéini. Prostd

existuji vedle ného a nikterak se nesnaZ{ ho narudit. Establishment,

politickd moc, nechdvd takové skupiny a koncepce na pokoji: jsou
vitangm ventilem, jimZ se odv4di &4st vieobecné nespokojenosti se

- spoletensk¢ymi poméry. Politickd a spolefensk4 pasivita, vfluénost

. dobrovolného ghetta, it€k z redlného svéta — to jsou projevy alter-
. nativnich spoleCenstvi kapitalistického svéta. Bylo by v3ak chybné
pohliZet na koncepci “alternativy” jen jako na reakéni utopii: alter-
| nativn{ spoledenstvi jsou kvasem, v ndmZ se tfibi kriticky duch, kte-

- 1y ovliviiuje celou spolednost;jsou potencidlem budoucfho antikapi-
-~ talistického revoluniho procesu; jsou konedn& korektivem budouci
- revoluce a nadéji, Ze nebude ochromena byrokratickou degeneraci.

Kapitalismus ve svém liberflnim a burZoazné demokratickém

vyddni alternativni ghetta dobfe snd3{; jinak je tomu v podmink4ch

byrokratické diktatury stalinského typu. Tu nutn& narufuje jakykoli

| projev, ktery neni pod byrokratickou kontrolou. Proto je kazdy ne-
| z2dvisly Cin — individudlni a tim spiSe kolektivni — kaZdd iniciativa
. nebo dokonce hnuti zdrojem konfliktu s byrokratickou moci; je
| zdrojem tohoto konfliktu jiZ svou pouhou existencf, bez ohledu na
| to, zda miff proti reZimu nebo nékterému z jeho rysi & projevii

nebo zda chce existovat an sich”, “mimobé&Zné™, bezkonfliktng.




Trvajicf 1silf o nezdvisly [kriticky/ projev nebo o nezdvislé Zivotn{
formy znamend trvaly konflikt se stdtni moci; ten opé&t plisobi zpét-
né na védom{ lid{, zpfesfiuje ho, prohlubuje a rozdifuje. Spoleden-
stvi, kterd v priitb&hu tohoto wsil{ vznikaji /napt. Charta 77, esky
kulturn{ underground, Vybor na obranu nespravedlivé stfhanych,
pracovn{ skupiny Charty, ale i jin4 polooficidln{ a neoficidln{ sesku-
peni pfitel/, vytvafeji vnitini vztahy — zhruba na vrovni klubu,
hnut{ & organizace — které jsou v mnoha ohledech skutetnou alter-
nativou k form4m spoleSenského Zivota, spoutaného a deformované-
ho byrokratickou mocf /a jf podporovanymi métickymi konvence-
mi/. Bylo by tedy tieba Bendovy “paralelnf struktury”” nazgvat spi-
Se alternativnfmi strukturami a alternativafm polis. Naopak, popsa-
nd spoledenstvi zdpadniho typu, kterd se Zasto zastitujf filozofif al-
ternativy ke konzumnfmu zpisobu Zivota, jsou spfde paralelnimi
organismy: b&# rovnob&ing s politickou a hospod4iskou moci, ni-
jak se jf ﬁedotykajice.

Konfliktnost a jeji odraz ve spoleenském vEdom{ je pro mne
prvni podminkou pfijatelnosti alternativnich forem Zivota, paralel-
nf polis”. Jak fe&eno, je v nadich podminkdch splnéna automaticky.
Druhou podminkou je otevienost. Otevienost je princip alternativ-
niho spoledenstvi i otevienost jako soubor podminek, které skutes-
né& umoziiuji &m déle tim v&tiH{mu pottu lid{ idastnit se dané alter-
nativnf &innosti. K tomu plistupuje i vliv, ktery vykondvd alternativ-
nf spoleenstvi na lidi, kte¥f se jeho price piimo ne&astnf. Otevie-
nost paralelni polis nenf oviem jen vysledkem zdmé&rt lid{, kte¥f ji
rozvijeji; je ddna spife pomérem sil mezi alternativnim hnutim a
stdtni moci, kterd se ho sna?f uzaviit do ghetta. To je piipad Char-
ty 77 i Ceského kulturniho undergroundu. Obg tyto paraleln{ polis
nicméng Zijf — &dste&ns se piekryvajice — a rozsifuji své fady i vliv,

Cesky kulturnf undergroud — jako spoledenstvi /hnuti/ hleda-

jict alternativu ke konzumnf a m&stacke orientaci a pokrytecké mo-
rélce a usilujfcf o seberealizaci nezdvislymi kulturnimi projevy — m4
k alternativnfm spoledenstvim zdpadniho typu bliZe ne¥ Charta 71,
k niZ v burfoazni demokracii nelze najit analogii. Nicm&né préve
pro tento underground platf ona *automatickd” podminka konflik-
tudini; podminku otevienosti spliuje, jak se zd4, je$ts o nco 1épe
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. nez Charta 77. Ta ji uplatiuje spife jen verbdlng, zatimco v praxi se
i tepresfvnimu apardtu zatim da¥{ udrZovat ji v relativn{ izolaci. Pfes-
. to se viak v Geském kulturnim undergroundu projevuji negativnf
3 tendence “zdpadniho typu”: sebeuspokojeni z pouhé existence ko-
,; lektivity, vylu€nost, itk do sv&ta snilt /tzn. oblomovstina/, neschop-
- nost fedit praktické problémy. Kolektivni v8domi undergroundu
- viak tyto tendence registruje a hodnotf, coZ je p¥islibem jeho dalsi-

ho vgvoje.
p ‘Negativni ”ghet?qvé” rysy postihly i védom{ a chovdn{ Char-

ty 773% Zdiraziovdni E’ha.rtovni mordlky a nesprdvné vysvétlovdni
existecﬁ;ce Charty 77 j'al‘(ok wysledek ndhlého rozhodnuti it v prav-
d&”, které jsou vulgarizaci ideového odkazu filozofa Jana Patotky,
vytvétejf pocit mordlni vlucnosti chartistdl, charismatickou atmo-
sféru@lak spravné fekl Vé}:lav Havel, signatdfi Charty 77 jsou jako
osta?ﬁi; rozdil je jen v tom,\iq fikaji nahlas to, co si ostatnf mysl{.

- Zivotni podminky lidi nutf, aby stdle ast&ji a stdle hlasit&ji Fikali

to, co si mysli. y b
Bylo by nesprdvné tvrdit, 7S mySlenku paralelni polis pfijali

.~ vSichni signatd¥i Charty 77. V Charts a &s, ’opozic_i‘e_xistujg_ stdle
mocny mySlenkovy proud, Serpajici z;x:éfé@iﬁistick\}ch pfeds’ca}r;.
] {Je zajimavé, Ze napf. mlad{ lidt{? z 8eského kulturnfho tindergrotin-

du spatfujf pravd ve snahdch o pskuteénénf reform politiku”; sku-
te¢nou politiku viak d&laj{ oni, nebo ji pfinejmensim anticipujf, po-
kud fpolitiku nesmé3ujeme s touhou po moci a chdpeme ji jako tsilf
0 emﬁcipaci‘ughéovanych a n,{anipulovanﬁh‘;{/ Kritika tohoto prou-

du, ktery nelze redukovat na tsilf o “reintegraci do struktur” a o

drobné korektury reZimu, viak nespad4 do tematu této prdce.
Av3ak privé tomuto reformistickému prostiedi je vlastnf duch

- konspirace, sektdfstvi a “mordIni” v§lu&nosti, Konspirativni meto-

dy, v &s. podminkdch Zasto funkéni a jedind mozZné, rozvoj alterna-
tivnfho tsilf — paralelnf polis — znatng brzdi. Princip vefejného vy-

, stupovdni, ktery v $ir§f mife nastolila Charta 77 v oblasti lidskych

prdv, je tieba cilevédomé upeviovat a rozfifovat. Vy¥vojem posled-

- nich dvou let ztratily v &. opozici vyznam piisn& konspirativnf sku-

piny /v&tinou blanquistického nebo technokratického typu/.
Nezbytnou podminkou dal§fho rozvoje alternativnich spole-
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Censtvi je rozvoj sebeorganizace. Postupy, uplathované v Polsku, ne-
lze mechanicky pfenddet do Ceskoslovenska, nebot je to technicky
nemozné, Nic viak nebrdnf snahdm o vyuZiti polskych zkudenosti
v mife daleko skromné&j§f viude tam, kde to jde. Jsem piesvidgen
o tom, Ze vnitin{ sfla polské demokratické opozice a viech Poldki,
usilujfcich o emancipaci stdtu, je ddna nejen slabostf — vzl43ta hos-
podéiskou — polské byrokracie, ale rovngs vysokym stupném orga-
nizovanosti — ve srovndnf s Ceskoslovenskem — riznych alternativ-
nich polskych hnuti. Toto sebeorganizovdn, které je dilem samot-
nych d&astnikd hnut, je pfedobrazem forem piimé demokracie ce-
lospoletenské samosprivy, K sebeorganizaci pat¥f rovné# koordinace
jednotlivych — gasto se piekryvajicich — hnutf a iniciativy,
Demokracie jakéhokoli spolecenstvi je vytvdiena pomoci de-
mokfaticchh pravidel. Takov4 pravidla viak Ize uplatnit jen v orga-
nizovaném spoledenstvi, Organizace Zivota kolektivity je nutnou
podminkou jejf demokracie. Pro alternativnf{ spoleenstvi, kterd
jsou zdrodkem budoucf spole¢nosti, je demokracie a tedy sebeorga-
nizovani se naprosto nezbytné, Sebeorganizace mus{ postupné vy-
tlagit spontaneitu,
Zajimavd je otdzka, zda alternativn{ hnuti maji byt omezena

na oblast lidskgych prév. Charta 77 je takto vymezena; Cesky kultut-r
ni underground pf¥fmo realizuje nékters prdva na demokratické SVO-

body. Omezenost Charty je v tom, ze ve stdvajicich spoleCenskych
pomérech nemize dosshnout vieobecného uplatnéni nékterého prd-
va, garantovaného napf. mezindrodnimi pakty. MiZe viak do-
sdhnout drobnych Gsp&chii v oblasti lidskych prdv. Jejf hlavni smysl
viak vidim v tom, e svou &innost{ pfibliZuje onu radikdlni zménu
poméri /politickou revoluci/, kters zahdjf vgvoj k postupnému na-
stolenf vech pfirozenych prév C&lovdka /coz povazuji za vlastnf
smysl takové revoluce/, Jejf viznam je i v tom, Ze jejf existence je
¢im dél tfm vice alternativnim spoleCenstvim, anticipujfcim bud-
doucnost. Podobné je tomu s Ceskym kulturnim undergroundem:
ani on nedosdhne své vlastn{ emancipace, o ni# ugiluje;mzi viak po-
dobnou ilohu jako Charta 77, Vice nez ona je Skolou nez4vislého
Zivota, Polsky vyvoj naznatuje, ¥e paraleln{ polis se miiZe roz3ftit na
odborové hnutf, cirkve, studentské hnutf, kolstyi a dokonce i na
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mistn{ samosprdvu a zem&dglskou vyrobu, Zd4 se viak, Ze jakmile se
dotkne ekonomiky, dojde k rozhodujicimu stfetu s byrokratickou
mocf. Zaklddat paraleln{ vyrobu, dopravu, obchod, ale i §kolsty{
v 3ir¥fm rozsahu, bych nevidsl jako prakticke: pfirozené&jsf bude

. podifdit hospod4istve demokratické organizaci [sebeorganizovan{
~ se/, objevené a ov&fend v pritbghu vyvoje paraleln{ polis. Alternativa

k byrokratickému centralismu ndrodnfho hospod4¥stvi je sdruzovi-
ni vyrobeil; vztah této oficidlng [stétnf/ struktury a jeif alternativy

- viak nemiiZe byt paraleln{: oddgluje je revoludni zyrat,

Je nesprdvné si piedstavovat, %e se alternativn{ spoleCenstv{ bu-
dou v podminkdch byrokratické diktatury podetnd stdle rozsifovat,
aZ zasdhnou prakticky celou spole¢nost. Je utopif pedpoklddat, Ze

' spole€nost takto “vyplyne” do paraleln{ polis a tfm stdt a jeho byro-

kratickd maginérie odumfou. Naopak, paralelni polis bude vidy
menSinovd. Teprve v revolunim procesu bude rychle ’absorbovat”
spole€nost, kterd na dosavadnich ostrovech alternativnich spoleen-

- stvi a aktivit vytvoif polis, nikoliv uz paralelnf, ale autentickou polis

svobodnych lid{. Proto je nesmfrng dileZit4 jak kvalita alternativ-
nich spoledenstvi dnedka [iejich vnitinf demokratické a antiautori-
tdfské uspofdddni/, tak jejich orientace na tvarsf prici a pracovn{

. vztahy; pracovni poméry budou toti¥ antibyrokratickou revolicf

nejvice zménény, a to préve smérem, ktery naznad{ piedrevolun{

 alternativn{ aktivity,

A% na ekonomiku, kde se je nutno spokojit s praci p¥ipravnou
[&innost v nezdvislych odborech, poZadavky délnické kontroly/ a s
alternativnimi pokusy okrajového charakteru [zvI85tE v kulturnf ob-
lasti, nap¥. vyroba knih a Casopisi, ale spolednd préce, stavby apod./,
zasdhne tedy alternativnf aktivita vSechny oblasti spoledenského ¥i-

- vota. Platf to i o zahranisn{ politice: paralelnf zahranitn{ politika je

dokonce nezbytnou podminkou dal¥tho rozvoje paraleln{ polis, kte-

- 1é chee byt skuteZnou alternativou, Styky mezi Chartou 77 a pol-

skou demokratickou opozicf [&i spi¥e polskym alternativnim spole-
tenstvim/ Chartu 77 nesmfrng posilily. Méme dobry pocit, %e na
na3f strané jsou i pol§tf délnfci, studenti, katolfci. A to po prvnich
stiscfch ruky, po prvnfch hodindch rozhovori, po prvnich mésfcfch
zamy¥len{ se nad polskymi i spolenymi problémy. Tyto styky by

329




e A VA B
3
: N

mély vyistit v konkrétni spoledné piedstavy o budoucich vztazich
a spoluprdci obyvatelstva Polska a Ceskoslovenska, o budoucich prv-
cich mezindrodni polis. Spojenectvi jednotlivych ndrodnich alterna-
tivnich spoledenstvi, které nesmi zlstat omezeno jen na Polsko
a Ceskoslovensko, je uZ dnes mocnym antibyrokratickym faktorem
a podminkou dsp&iného pribéhu budouciho revolu¢niho procesu.
PouZit{ oznadeni “’ob&anskd iniciativa” pro téma piispévki to-
hoto sborniku m4 sv4 tiskali. Slovem iniciativa” se obvykle rozumi{
pouze podnét, akce & kampail. Toto oznadeni je mdlo vhodné pro
neorganizované spontdnni hnutf, jako je Zesky kulturni under-
ground, pro institucionalizované spolecenstvi lidf s vymezenou ndp-
plni &nnosti, jako je Charta 77 [kterd je hlavni formou &s. hnut{ za
lidskd prdva/ nebo dokonce dlelové organizace, jako je Vybor na
obranu nespravedlivé stihanych. Perspektivné je pak moZno pfemys-
let i o takovych “iniciativach, jako jsou nezdvislé odbory, politické
diskusni kluby a strany. Oznaleni “ob&anskd iniciativa”, které bo-
huzel nikterak nevyjadiuje trvaly charakter alternativnich spoleCen-
stvi, se v Ceskoslovensku uZivd snad proto, aby se zdiiraznilo, Ze
dané spoledenstvi neni organizaci. Pfitom prévé nedostatek organi-
zatnich prvkd a demokratickych pravidel je nejvétsi slabinou &s.
hnuti{ za lidskd préva. RovnéZ slovo “obcanskd™ je mélo vhodné:
obtan je dnes chdpdn spide jako pfisluinik stdtu neZ pffslusnik obce
[ien &estina zachovdv4 onen plivodni smysl obdan-obec/; ob&anskd
préva jsou pouze &4stf prdv lidskych. Proto jsem v ndzvu piispévku
volil slova alternativni spoledenstvi” misto “obZanské iniciativy”.
Historie udf, e revolutni proces, ktery otekdvd i &. spolet-
nost, bude klidngji{ a plynulejif, pokud bude organizovén, tj. pokud
1idé, ktef{ ho budou vytvéfet, se dohodnou na nejpfijateln&jsich for-
mich revoluce /které mj. omez{ n4sili na minimum/ a hlavng pokud
vytvoii struktury, které jim takovou domluvu umozni. Organizdtor-
tloha byvala v minulosti pfipisovéna avantgardg, kterou byla obvyk-
le revoluéni strana. Ve viech nezdvislych nebo relativné nezdvislych
proletdfskych revolucich /Rusko, Cina, Jugosl4vie, Kuba/ se viak ta-
to strana stala kolébkou byrokracie. Zd4 se, Ze.soutasny vyvoj ve v§-
chodni Evrop?, kter§ se neubird smérem k zakldddni revoluénich
stran, vyhovuje i novému kritickému pohledu na revoluéni avantgar-
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du, ktery varuje pied koncepci avantgardy v podobé politické stra-
ny. Pouze spoletenstvi, z néhoZ Cas od Casu vystupuji do popiedi
neformélni, ale i institucionalizované skupiny, vzedlé z akef a pra-
xe, dokdZe byt avantgardou nového typu, nebot skutené vyjadiuje

- hlavni z4djmy utlacované spoletnosti. V této revoluéni avantgardé se

neformdIné spojuji riznd alternativni spoleCenstvi /iniciativy, hnuti,
organizace/. Takové revoluéni spoledenstvi nevyluduje organizovani
[sebeorganizaci/ rliznych skupin, pfipadnd i politickgch stran. Na-
opak, prdvé takové skupiny mohou, Casto ve spojeni s jinfmi skupi-
nami, nebo po uréitou dobu &i v urtité konkrétni situaci, sehrit vy-
znamnou tlohu v antibyrokratickém boji. V naSich podminkdch se
budou Casto pfeskupovat a Clenit, sjednocovat se a opdt délit. Nebu-
de to ke skodé v&ci. Pfev4Znd Cdst t&chto zmén nemusi byt ani insti-
tucionalizovand, ptijde spi¥e o rozsifovini vlivu mezi stoupenci sku-
piny nebo proudu. Vefejné [opozitni/ minén{ samo posoudf, ktery
nézor piijme, koho bude podporovat, k§m si nechd poradit, tedy:
kdo v dané situaci nejlépe spliwje tlohu revoluini avantgardy.
V soudasné dobé je ji bezpochyby Charta 77, v Polsku v této roli vy-
stupuje nejen Vybor spolefenské sebeobrany KSS-KOR, ale i hnuti

: obrany lidskych a obCanskych pridv ROPCIO, redakce nezdvislych

tasopistl, vybory studentské iniciativy, Spolecnost pro védecké pied-
nd¥ky, Organiza&ni v¥bor Svobodnych odbort a dokonce /a velmi
vfznamné!/ katolickd hierarchie. Otdzka by nemé&la znft kdo je tou-
to avantgardou, nybrz co, jaky problém urcité alternativni spolecen-
stvi /nebo urtitd spole@enstvi/ fesf a jak ho fed. Tyto otdzky se kla-
dou i v rdmci revoluni avantgardy samotné, zejména pokud jeji
soutdst{ — jednotlivd alternativni spoleCenstvi — tizce spolupracuji
a jako celek pfijaly urcity instituciondlni vyraz. Je to pfipad Charty
17, kde kazdd skupina, okruh, proud &i vice méné ndhodné seskupe-
ni prétel, které hnut{ za lidskd priva né€jakym Ucinnym zplisobem
rozvijf /anebo n&které demokratické svobody p¥imo realizuje/, je re-
voluénf, bez ohledu na to, zda si to uvddomuje, nebo ne, zda se za
revoluéni prohlasuje, nebo zda piisahd na reformnf postup a pfisné
dodrZovéan{ zdkonil,

V podminkdch byrokratické diktatury spatiuji tedy revoluéni
avantgardu spoletnosti v alternativnich spolecenstvich nezdvislych
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na stdtu, v jejich spojovdn{ a spojent, a to v m&#itku ndrodnim i me-
zindrodnim, v jejich zkvalithovdni i roz%ifovdni a v jejich prudkém

rozmachu a zasaZen{ celé spoleénosti na zad4tku revoluéniho procesu.

Unor 1979
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Josef Vohryzek

* UVAHA UVNITR DOBRE ZAZATKOVANE LAHVE

V Ceskoslovensku jsou Zivotnf podminky v nékter§ch oblas-
tech velice zvld§tni. N&kdy si navzdjem doddvime odvahy s takovou
dikladnosti, a7 se ndm samotnym zdd, Ze Zijeme v nejlep§im ze
viech sv&ti. To proto, Ze nade bida je umsl4. Nenf zptisobena hlado-
mory, ani vélengmi konflikty, ale z4m&rnym regresem, umélou re-
dukef Zivotnich funkci, zcela novym, bezprecedenénim zpdtednic-
tvim, které vynakl4dd nikdy nevidanou energii na to, aby nutilo lidi
k ne€innosti.

Charta 77 je aktem sebeobrany. Vznikla jeding proto, 7e v Ces-
koslovensku nejsou dodrZovény zdkony. Vechny ostatn{ vady, kiiv-
dy a nedostatky, které nelze oznadit za piimé disledky nezdkonnos-
ti, by nikdy nemohly podnitit jednotné vystoupeni lid{ s tak riizno-
rodymi ndzory a postoji, jaké piedstavuji ti, kdo jsou seskupeni ko-
lem Charty. Nezdkonnosti, na které poukazuje, tvoi{ logicky sklou-
beny celek. Nejsou diisledkem ochablosti st4tnfho dstroji nebo ne-
pofddkd vzniklych ledabylosti, ale tvoii cflevddomd budovany sys-
tém, jsou “pofidkem”.

Pfesto je Charta 77 pouze legdlnim projevem ville hl4sit se
0 svd prdva a nenf vyzvou k odstrandni mocenskgch struktur, bez
nichZ by soustavné nezdkonnosti byly pouhou anom4lif, kterd v Ces-
koslovensku postrdd4 hlub¥ kofeny a nemohla by proto mit dlouhé
trvdnd.

Tento legalismus nenf jenom z nouze ctnost, ale m4 hluboké
zdzemi v ndrodnf zkusenosti. Ndsilng pfevrat, ktery by v Z4dném
pfipadé nemohl vzejit ze spontdnnfho vystoupent rozhoifEenych ob-
¢anil, ale jeding z akcf ozbrojenych bojtivek, by mohl nahradit dne-
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