
Hosté pak byli uniformovanými p íslušníky VB 
po jednom povoláváni do sálu v p ízemí. Vy-
slýchající si zaznamenávali jejich jména, adresy, 
zam stnavatele. Akce trvala asi hodinu. Mezitím 
byl d m obklí en policejními vozy, nikdo nesm l 
ven ani dovnit . 

D vod policejního zásahu? Prý byl rušen no ní 
klid. 

Po skon ení kontrolních formalit, p i nich  pro-
ti nikomu z p ítomných host  nebyly vzneseny 
 ádné vá n jší pohnutky, které by k zásahu oprav-
 ovaly, vyvolali p íslušníci dev t jmen: Milan 
Hlavsa, Svatopluk Karásek, Ji í N mec, Jan Princ, 
Jana P evratská, Miloslav Skalický, František Stá-
rek, Miluše S ovichová a Paul Wilson. Všech dev t 
bylo posazeno do policejních voz  a byli odvezeni 
na d  ínský okrsek VB. Osobní pot eby si s sebou 
vzít nesm li, prý se asi za hodinu vrátí. 

Ostatní byli vyzváni, aby d m neprodlen  opus-
tili a rozešli se. Matkám s d tmi byla povolena vý-
jimka. Byla u  hodina po p lnoci, venku lilo, z 
nádra í, vzdáleného asi sedm kilometr , nebylo 
u  nikam spojení. P íkazu bylo tedy t  ko vyho-
v t. 

Dv  hodiny poté se do domu vrátila policejní 
hlídka s Janem Princem. S nikým v dom  nesm l 
hovo il, ale p ece jen se mu poda ilo p átel m 
útr kovit  sd lit,  e zadr ení jsou v D  ín  zavírá-
ni do cel. Pak s nim op t odjeli. 

P íslušníci VB se ovšem pohoršovali, kdy  zjisti-
li,  e jejich p íkazu k rozchodu nebylo uposlech-
nulo. Posti ení hosté namítali,  e jsou v soukro-
mém dom  na soukromé návšt v ,  e se nejedná 
o nijaké shromá d ní, které by snad policie m la 
d vod rozehnat. Uvád li i praktické d vody, pro  
je pokyn neproveditelný. Policie se s tím nakonec 
smí ila. 

Do D  ína s sebou dodate n  sebrali ješt  i 
Petra Prokše. Na okrsku VB mu sejmuli otisky pr-
st  a nad ránem, kolem p l  tvrté, ho vyhodili 
p ed vrata. 

Nové p ekvapení  ekalo ú astníky poka eného 
víkendu ráno, kdy  sešli ke svým zaparkovaným 
aut m. Na sedmi vozidlech a na motocyklu pro e-
zali « neznámí pachatelé » - zatímco probíhala po-
licejní akce - jedenáct pneumatik, ulámali zp tná 
zrcátka a st ra e a zp sobili na autech další 
škodv. 

A co se d lo v noci s hosty, kte í byli odvezeni 
na okrsek d  ínské VB? Nejprve byli vyzváni, aby 
ulo ili své v ci do sá k , a poté byli odvedeni do 
sklepních cel pro zadr ené provinilce. Jeden ze 
zadr ených odmítl vyhov t pokyn m p íslušník  
VB, dokud mu nep edlo í p íkaz k p edb  nému 
zadr ení. Vyhro ování obuškem na n j neplatilo, a 
tak ho nechali do dvou hodin v noci sed t na lavi-
ci. Nakonec p ed ním p íkaz k zadr ení sepsali a 
bez rozpak  do n j uvedli,  e k n mu dal souhlas 
prokurátor. Jako d vod zadr ení uvedli porušo-
vání ve ejného po ádku, výtr nictví a obavu,  e by 
zadr ený jinak mohl ve své trestné  innosti pokra-
 ovat. 

Zadr ené  eny nedostaly na celu matraci, ale 
pouze jednu p ikrývku. Probd ly noc na holé 
pry n . Paula Wilsona odvezli p íslušníci d  ín-
ské VB ješt  v pr b hu noci na okraj Prahy, kde 
ho bez jakéhokoliv vysv tlení prost  vysadili z 
vozu. 

Všichni ostatní byli druhý den dopoledne a 

z ásti i odpoledne vyslýcháni p íslušníky VB, vý-
slech však  ídili pracovníci StB. Prý se jedná o 
sv decké výpov di. Vyslýchaní nejprve vyjád ili 
pocliv nad rozporem,  e byli zadr eni jako podez-
 elí z trestného  inu a  e te  mají vypovídat jako 
sv dci, sv deckou v$fpov   však neodmítli. Pouze 
jeden z nich odmítl vypovídat, kdy  se ho p í-
slušník teplické StB pokusil vyslýchat v souvislos-
ti s Chartou 77. 

Stravu za tu dobu dostali zadr ení dvakrát, ov-
šem teprve po naléhavých protestech a urgencích. 
Mezi pátou a šestou hodinou ve erní byli kone n  
propušt ni. Jana Prince si VB ale podr ela nadále 
ve vazb . Ješt  v zá í z ní nebyl propušt n*. 

V pond lí 11.  ervence provedly orgány VB za 
p ítomnosti zajišt ného Jana Prince domovní pro-
hlídku v jeho domku na Rychnov , ani  našly co-
koliv, co by snad m ly a mohly zabavit. 

Taková je zatímní bilance víkendu u Princ . 
Podle d  ínské VB byl hudební produkcí po desá-
té hodin  ve er a zejména pak výbuchem t aska-
viny porušen ve ejný po ádek. Kdopak to ale asi 
byl, kdo explozi zp sobil a vandalsky poškodil i 
vozidla u domu, obklí eného po etnou policejní 
úderkou? Nejlépe to pravd podobn  ví sama 
d  ínská VB. 

D  ín, zá í, 1977 P V 

* Jan Princ byl odsouzen pro «výtr nost» na t i m síce 
v zení nepodmín n . 

Poznámka k CHARTE 
IVAN SVITÁK 

Alan Silitoe jednou p esn  vystihl,  e jakmile se 
 lov k dá do boje, nebezpe í p estane existovat, 
proto e bu   lov k padne nebo bojuje dál. Jinak 
 e eno, co nás  iní svobodnými, je práv  para-
doxní v domí,  e jsme ochotni prohrát,  ili  e p i-
jímáme risiko sázky s pln> m v domím d sledk  
a chápeme prohru jako sou ást mo ností hry. Al-
ternativa prohry není nikdy lákavá, ale my  eši 
rádi hrajeme p i zdi a proto nás prohry p ekva-
pují, podobn  jako riskujícího p ekvapí výhra. 
Jakmile však  lov k, skupina nebo národ p ekro í 
mez vlastního strachu, pak je podivuhodn  nezra-
nitelný i p ed tak mocnými mechanismy útlaku 
jako jsou byrokratické diktatury, tyto zlov stné 
vynálezy k manipulaci spot eby moderních mas 
industriálních spole ností.  lov k, skupina nebo 
národ p ijímá sám risiko sázky v dycky neochot-
n  a je spíše historií vr en do událostí, které si na 
n m vynutí odvahu k jednání, ne snad proto,  e 
by jedinec (skupina, hnutí, t ída, instituce  i ná-
rod) p edem odvá ný byl, ale proto,  e v krajní si-
tuaci nem  e jinak ne  riskovat kriminál. Konec 
konc , zásadní volba je jen mezi lidskou integri-
tou -  ili svobodou - a vším ostatním. Nevím pro  
lidé (skupiny, národy, t ídy, instituce  i hnutí) 
jsou ochotni v krajní situaci postavit svou integri-
tu  i lidská práva v zoufalou sázku, ale je faktem, 
 e lidé tak  inili a  iní, co  je zdroj nad je i v 
beznad jné proh e. Jako ka dá matka je ochotna 
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nasadit vlastni  ivot k záchran  dít te - ani   te 
Kanta nebo desatero - tak práv  v nebezpe í p e-
vládá jakasi elementarita zdravého rozumu a lid-
ského sv domí, je  je snad nezni itelným jádrem 
našeho biologického druhu. Zrajeme porá kami. 

Ka dv intelektuál a ka dv ob an v byrokratické 
diktatu e ví,  e m  e p e ít jen díky um lé  i 
p edstírané schizofrenii,  ili rozšt pením svého 
v domí na onu oblast, je  je zam  ena na ve ej-
nost a musí tedy respektovat censuru, a na onu 
oblast, v ní  se jedinec projevuje bez censu ty 
vnit ní  i vn jší,  ili riskuje pravdu. Jakmile se 
však intelektuál nebo ob an zbaví ohledu na cen-
suru  i represi, pak rychle pochopí,  e vlastn  nej-
de o literaturu nebo soukromý zájem, ale o nej-
podstatn jší otázky základ  státní politiky a ná-
rodní existence. Kdy  se tedy všechno prošustro-
valo a jen pravda zbývá, abychom to  ekli s klasi-
kem Vaculíkem, pak je intelektuál nebo ob an 
p ímo katapultován do politiky, proto e ho práv  
nep íznivá situace rad i kal i suje. Výchovná hodno-
ta facek je nezapomenutelná, bez ohledu na fac-
kujícího a fackovaného. Logický r st kriti nosti a 
rebelantství, radikalisace hledisek a disidentský 
posun zájm  od kultu e k politice, tyto myšlenko-
vé tendence šedesátých let byly zasednuly olo-
v nými intelekty bratrských pomocník , jen abv 
vvrašilv b hem necelého desetiletí znovu - v nic-

m 

zinárodním, evropském, ne u  jen národním kon-
textu. V léto zlomyslné dialektické perspektiv  se 
tedy nejeví  s. pokus o demokratizaci jako náhod-
ná episoda malého národa, ale jako výsledek radi-
kalisace evropského v domí a  eské inteligence, 
jako organická krise struktury, je  se sov tskou 
okupací jen prohloubila a stala se chronickou. In-
teligence, která ví,  e « co bylo jednou myšleno, 
nelze vzít zp t» (F. Dürren matt) a národ, který se 
prokrachoval k pravd , má p ed sebou jen vzestup. 

Berkeley, California, léto 1977 

Velezrádná 
ned lní p íloha 

Den 20. srpna není jen výro ím vpádu do  es-
koslovenska. Tého  dne, ovšem v roce 1940, byl v 
mexickém Coyoacánu zavra d n Lev Trockij. 
Dvoustránkový  asopisecký  lánek, o kterém tu 
bude  e , je v nován Trockému a trockismu, a je 
tedy jen logické,  e vyšel 19. srpna. 

Co se v n m  íká? 

«Trockého zavra dil agent Sov tského svazu, 
vyslaný osobn  J. V. Stalinem; p ed n kolika 
letv se vrátil a bvl vyznamenán titulem Hr-
diny SSSR». 

Jubilejní  lánek pak pokra uje: 

« . . . r o z k a z Moskvy k zavra d ní Trockého 
byl jen po áte ním signálem k rozsáhlému te-
roru . . . V letech 1936-1949 bylo v Sov tském 
svazu podrobeno represáliím z politických 
d vod  nejmén  4-5 milión  lidí. Alespo  
400-500 tisíc z nich, zejména vyšší ú edníci, 
bylo hromadn  zast eleno. Ostatní byli od-
souzeni k vysokým trest m. V letech 1937-38 

bylo v Moskv  denn  zast eleno p es 1000 
lidí. Nebyly to proudy, by Iv to  eky krve . . . 
n které západon mecké novinv za aly uvád t 
 íslo 20 a  30 milión  ob tí represálií z t i-
cátých let . . . ». 

A tak dale. 
Nový na t chto citátech není pochopiteln  je-

jich obsah. Nové - a senza ní - je toto: Nepamatu-
ji se,  e bv bvla tato tvrzení n kdy v  eskosloven* 

v  * '  v 

sku uve ejn na za celou dobu od konce druhé 
sv tové války, dokonce ani v reformním období 
roku 1968, tolik odsuzovaném dnešním re imem 
pro údajné « ád ní kontrarevolu ních sil», zejmé-
na ve sd lovacích prost edcích. 

 estný úkol otisknout je u nas (jsou v p ekladu 
ze slovenštiny) byl z staven n komu pod pseu-
donymem H. Kosi na.  lánek zdobí strany 6 a 7 ne-
d lní p ílohy «Pravdy» , úst edního orgánu Komu-
nistické strany Slovenska, z 19. srpna 1977. 

Autor pochopiteln  nepotvrzuje,  e jsou tyto 
údaje pravdivé. Naopak,  lánek, nazvaný Protiso-
vietske legendy alebo trockistické «pravdy», je 
p isuzuje troekist m, západním sd lovacím pro-
st edk m, «ultra levým» i ultra pravým o po rtu n i s-
t m, a sv domit  zapracoval do  ací jejich p vod-
c  jak  ínské komunisty, tak - uhodli jste! - signa-
tá e Charty 77. Jen e útoky na všechny tyto zlo-
duchy jsou v /normalizovaném tisku a rozhlase 
tak omleté,  e je  tená  sotva vnímá. Zato údaje o 
slalinovském teroru citované výše nevyhnuteln  
vzbudily u  tená   bratislavské ned lní p ílohy 
nemalou - a zaslou enou - pozornost. V dy  kdo z 
nich kdy za il, aby tak neúprosné a u nás bezpre-
cedentní odhalení politických zlo in  spáchaných 
v Sov tském svazu bylo otišt no stranickým dení-
kem v masovém nákladu? 

O tom, kdo se skrývá za pseudonymem H. Kosi-
na, si lze u init p ibli nou p edstavu. P edevším 
to musí být  lov k politicky i noviná sky negra-
motný. D kaz: známý západon mecký levicový 
funkcioná  Rudi Dutschke se tu jmenuje «Dul-
ske», a sklo uje se (op tovn , aby nebylo omylu) 
«Dutského», jako by první pád zn l «Dutský». O 
 em to sv d í dál?  e «  lánek» je vlastn  neu-
m lý p eklad. Odkud? Z ejm  z malerial  p isu-
nutých v rámci «bratrské» pomoci - v dy  práv  
ruština se svým zhruba fonetickým p episem 
cizích jmen á la «Sekspir» je hotové minové pole 
pro otrocké kompilátory, kte í tato jména neznají 
a nedovedou ov  it. 

Kdo zná soudobý sov tský tisk a literaturu, ví, 
 e je zhola nemo né, aby se údaje o stalinovských 
vra dách a perzekuci, tím mén  o zavra d ní 
Trockého, objevily v dnes vydávané publicistické 
tvorb  SSSR, a to ani za ú elem «praný  ování» 
nebo «vyvrácení» ; ostatn   lánek v bratislavském 
list  se ani nepokouší je vyvracet. Nelze tedy u i-
nit jiný záv r, ne   e tento jubilejní (v dvojím 
smyslu!) p ísp vek do ned lní p ílohy pochází ze 
zcela ne urnalistických pramen . Mo ná z ta-
kových, které mají zájem p sobit lenártovské - a 
mo ná koneckonc  i husákovské - odr d  re-
 imního vedení potí e. Je t  ké si uve ejn ní cito-
vaných « velezrádných» údaj  vysv tlit jinak, a to 
zejména v tisku, který je pod tak tvrdou kontro-
lou -  asto provázenou povinným p ísunem mate-
riál  - z r zných utajených orgán , v etn  zcela 
nenoviná ských. 
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