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Co je Evropa, kde je Evropa?

Od mystiky k politice

Podtitul técheo mych #adkd je odvozen z proslulého vyroku Char-
lese Péguyho: , Tount commenice par la mystigue, ct finit par la politi-
que.” Jsou o slova viastnd nepielozitelna, ale spravni parafrize snad
zni: Kazdé velkalepé podnikani zaéind nadienim pro vznedeny cil
# konéi v bahnd malicherné palitiky,

Jak dalece lze Péguyho tvrzeni vzdhnout na to, co byla nazvine
sevropskou miyilenkou” & ideou Evropy'? Daovalre, abych napied
prozikoumal miystigeee.

Slova ,Evropa® se diavno wZiva a zneuziva & je vysvédlovano |
chybné vyklidino ast ve stepém podru riznveh vyznami, jako se to
déje témed se viermi slovy kreréhokoli jazyka, Bylo a je mnoho Evrop;
Evropa fecké mytologie; Lvropa zemépised — ty dva nejzapadnéjéi po-
loostravy asiského kontinentalniho masivu; Evropa Fide Karloved a jeji-
ho  naslednika,  Evropského  hospodiafského  spoledensivi;  Evropa
Byzance; BEvropa pelimyslova a Bvropa zemédélska; | kapitalisticka® Ev-
ropin a socialisticka” Evropa; Evropa velmoci a Evropa sebeurdent, jak
je definoval Woodrow Wilson; Evropa stitd, jeZz se samy nazyvaji ni-
rodnimi, a v nich nespokojenych ndrodnostnich mendin. Toto neni
seznam zdaleka Gplny.

Skoro viechny tyto zminéné Evropy pochizeji z minulost, nékreré
z minulose velmi ddvné; ale viechny v jistém rozsahu patéi 1 do piitom-
nosti. Musim oteviend pFiznar své presviddeni — zalofené na pade-
satilerém Gsill porozumét Eetnym obdobim déjin a pfiromné politice,
jak jsem to 1 ono proZival — Ze minulost je s piitomnosti nerozpleti-
telnd smisena; a budu-li v tom, co tu chei Fe, preskakovar tam a zpér,
neomjouvim se za to.

Evropa je vic ne? zemépisny rermin, Rise 2im dil stejnorodijéi ev-
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ropské kulrury | soud myslicich muzi a Zen, ze patii k jedinému, jak-
koli rozmanmitému. evropskému kultumimu spoledenstvi, to jsou takra
déjin 1 fakra pHromnosti. Predstava evropskeho kulturntho spo-
leéenstvi — jei jako to, k Semu patiime, prevyiuje, normalng viak nevy-
vraci 1o, ze parfime 1 k presné)i vymezenym krajovym & narodnostnim
suverenitam — je podle mého minéni odvozena 2 dfivéjsi prisluinoso ke
kfestanstvu, jez zase ma své predchiidee, Dovaolte nn se na nd strudngd
podivat,

Predstava kiestanstva — tedy lidského spolefensivi a zemépisnd
oblasti na rozdil od ,kFestanstvi®, je? je naboZzenskhou vivou & smdsi
vér spoleéného phvodu — pochiazi z doby, kdy cisat Konstantin udéhil
KFestanGm rovnoprivnost s jinymi naboZensovimi, je? se pak vyvinula
ve vyluéné postaveni kiestansovi jako naboZenstvi Fide, Od t&ch Sast bhy-
la Fimskid FiSe zemi pravé viry a vadidi svée byl zemi nevdiicich. Ta di-
chotomie se zostiila po mohamedinskych vpadech v sedmém stoleti,
kdy kfestansivo bylo omezeno skoro jen na Fvropu — a to na Evropu
necelow, protoZe v té byla na vic ne? pét set ler ztracena vérdina
Spanélska; a ne? bylo Spanélsko ziskano zp2t, byla odirfena previzng
cist Ruska, cely Balkin a zbytek Malé Asie. Prisluinost ke kiestanstvu
1ako vyznamnéSimu ideilu prevyiujicimu uZzil dzemi a feudiind loajali-
ty uchovavala realica nimoiniho 1 pevminového sporu s islimem. Tou
prisluinost] byly podniceny kiiZové vypravy, oviem motivovand i vie-
mi druhy crizadosti, politickymi intrikami a ziskuchtivostl. Jejich elovi-
valentem bylo mohamedanské vozd@len! svéra na dém isldmu a dam
vilky, j¢2 — podobné spjata s ctiziadostmi, intrtkami a ziskuchtivosed
— padnitilo podetné arabské & ratarské nebo osmanské vpidy do Ly
ropy, naposledy vrcholici roku 1683 obléhianim Vidné, po adémz rychle
ubylo strachu z islamu i poubych Gsenich podpor kfestanstva ze stra-
ny monarchil.

Dichoromie mezi kfestanstvem a pohanstvem rak byla shutednosti
déle nez tsic let. Byla vlak spjata s &msi jeded davndjEm, na co pii
my$lenkach na plvod Evropy pfilid &Gste zapominime myslet. Jde
o dichotomii mezi civilizovangm svétem a barbary. Na opaéném konci
svéra Cifané v takovych pojmech mysleli u? divno, ale jeiich a nafe
koncepty se pred devatenictym stoletim skoro nesetkaly. V nadi &dsti
svéta byla raro dichotomie poprvé jasné vyjadiena kontrastem mezi
Zidy a jinoverci a mezi Helény a barbary. Zidé tvofili malé kompakini
spolefenstvi s viastnim dzemim, cosi nepfilif jiného ne novodoby
koncept naroda. Heléni oviem byli rozdéleni mezi tucty suverenit, do
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stireékl, jez se, éasto divolsky, spolu bily. Presto si uvédomovali, ze
ysou Heléni, a tedy jini nez barbafi. Predstava barbara brzy zaéala zna-
menat nejen lidi z cizich zemi a ciziho jazyka, ale 1 ty, krefi Zili na
nizif lidské drovni, v dneinim slovniku lidi ,necivilizované®, Tak to
vidéli Heléni a pozdéji Rimané, dédicové Helady. Dnes se o ten jejich
Gsudek patrné miZeme p#Hr: nejvérdi protivnici Helady a p?zdéii
Rima, Perfané, jisté nebyli necivilizovani a #ekl bych, Ze dlubh Rima,
i nif jako potomkd Rima, vié nim je hodné velky.

Ty dvé dichotomie — civilizace a barbarsevi, pravd vira a pohanstyi
— se v pozdéjdi Fimské #idi slouéily. Jediné slovo, jez v sobé spojovalo
pravou viru a civilizac, znélo kiestanstvo”, Rimski Fife zanikla, bar-
bardel Teuton: a Slované byl pfivedeni na pravou viru a kicstanstvo se
rozlohou rovnalo Eveopé — jako rterminu zemépisnému, nikeli kul-
turnimu, Za Stfedozemnim moiem vzkvétalo nové naboZenstvi a nova
civilizace. Mohamedansky svér Abbasovct anmi Evropa Karla Velikého
¢i clsafovny Ireny nebyly necivilizované, ale to fanatikéim na obou stra-
nich nebrinilo v tom, aby drubou stranu tak nevidéli. A obecny ve-
fejny obraz & vradiéni stereotyp, krery se za stoleti vynofil, byl bliz
adzoru fanatikd nez hrstky osvicenych na té i oné strané.

UZ za svitani stfedovéku se v kiestanstvu zadalo objevovar di-
leZziedidi déleni, neZ byly hranice mezi mistnimi suverenitami. Rim se
zménil v provincidini mésto, kdezro Konstantinopol zdseala centrem
stiale jefté mocené e | propracovaného viddniho systému a sidlem pa-
teiarchy, jchoZ muisiona#i se vypravovali obracet na viru &einé narody
a seckdvali se pii tom | soutéZili s posly #fimského biskupa,

Rozdil mezi Rimem a Konstantnopoli s¢ prohloubil, kdy? papes
na Hod BoZi vanotni léta Pand BCO korunoval Karla Velikého na cisafe
svaté Fife Hmské, Autorind ofivenéd Fie se dostalo aspon slovniho
uznani od viada®l v oblasu zipadni Evropy, jejiz hranice se v POZOrU-
hodné mife shodovaly s nedivngm plivodnim vymezenim Evrapského
hospodiiského spoledensevi. Dokreinatské spory mezi obéma cirkvemi
se zosthily a v jedendctém stoleti vedly k romu, Ze Konstantinopol
odmidla #Himskou svrchovanost, Od 1é doby mime cirkev fHimskokato-
lickou a cirkev ortodoxni, # nich# kazdi mi svou hierarchii s dogmata.
Predstava jediného spoledného kiestanstya presto prezila a moZna Ze ji
posilila spoledni zkufenost ranych kiiZickych vyprav. Urngila téZkou
tinu roku 1204 za rakzvané &tvré kEFové vypravy, jez pozistavala
voton, Ze se zdpadni kfizio z podnéru Bendrand zmocnili Konstantino-
pole. Tento zlotin se stal pHeinou hluboké nediivéry Rekd k Zapadu,
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jejiz stopy prezily az do nadich Easd.

Jeitd dilezicgjdi byly podle mého soudu dva velké vpidy do evrop-
skvch zemi z vychodu: za pryniho vpadli do Ruska Mongolové, je-
jichz nislednici, ratariti Cham, se stali mohamedany, a za druhého
vpadli osmaniti Turai do ortodoxnich slovanskych sratd na Balkand
a do samé Konstantinopole. Zhruba dvé scé ler, od roku 1250 do roku
1450, byly zemé avilizace a pravé viry vvmezeny vychodni hramei Pol-
ska a severem nynéjdiho Rumunska a dalfich dvé s padesar let se 1o
vymezeni stadelo k zapadu pres dnedni Madarsko dolt k Jaderskén
mofi. Od téro Siry na vi'chod a na jib byl pohani a barbari. Byli tam i kie-
stané, ale ti viichni byli ortodoxni, nikoli karolifti: a rak je vladafi
1 mysheelé nedobytého kiestanstva postupné adpisovali, pokud ne vy-
slovné, redy mildky, Kiestanstvo se rozlohou zrotoZnilo s karolickou
Evropou zapadné od tatarského a osmanského pomezi.

Péevazna ¢ast ortodoxniho Balkinu zdstala pod tureckou nadvli-
dou &y sta ler, ale Rusové se z podrudi vymamli diive. UZ v fext-
nictem stolet! existovalo Moskevské kniZzectvi, jez rychle rostdo ve
vyznamnou vojenskou mocnost, Pro Poliky, zvyklé chipar své hranice
jako hranice kiestanstva, bylo obrizné vidér v Maoskvanech spoludleny
kfestanstva. | dnes, ponechime-li stranou traditni nepiicelsevi k nebez-
pednym sousedim a dlouhé vzpominky na nespravedinost a Gteapy
minulfch dvau set let, existuje, myslin, v polském nazoru na Rusy pr-
vek pohrdini va& barbar@im, jak se vyvinul v davnéid minulosti. Je
v otom néco, co nenachizime v dlouhych déjinnych soupetsevich zé-
padnich narodidl, Francouzdl a Némcili, Francouzd a Angligantt ani An.
ghéand a Skotd.

Je privé tak dileZicd a byvi méné ocenovino, jak wehdy Moskvandé
pohlizeli na ostatek svéra. Z ortodoxniho hlediska katolici byli od-
padlici, krefi se oderhli od pravé viry — a protestanté po reformac
oviem byl odpadlic: od odpadlikii. Jakmile se Moskevski Rus zbavila
tatarského jha, jeji vlada¥, velkoknize, pozdéji car {poslovanitény cae-
sar), byl jedingm nezivislym ortedoxnim viadafem ve svéré, co? zna-
menalo, Ze je jedinym pravym k¥estansky¢m vladafem. Kfestanstvem,
zemi, kde viadl k¥estansky vlada#, byla Moskevska Rus a nic jiného.
Od zidpadu a od severu ji obklopovali edpadlici, jejich# predvojem byl
fimskokatolicti Polici a protestantitl Svédové, a od vychodu 2 od jihu
pohani — Tata#i a Osmani.

V sedmndicrém a jedté vic v osmndctém stoletd zadala na zdpadé mis-
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to mydlenky kfestanstva nastupovar myslenka Evropy. Dilo se tak
v diteledku riznych procesil, jez se projevovaly uz na konci stfedoveku:
byl to vznik svérsky suverénnich stdtd, zaoceinska expanze, védecké
objevy a predeviim nabozenské vilky v dasech reformace, jeZ rozervaly
kfestanstvo a zplodily v myslicich hlavich hlubokou deziluzi ohledné
myélenky, %e by niboZenstvi mohlo byt hlavni jednotici silou v lid-
skych spalecenstvich.

Presanujict jednoru stiedovékého kiestanstva vyjadiovala pfi vii re-
giondlni rozmanitosti zdkladni podobnost niboZenské malby, chra-
mové architektury a literatury ve spoleéné latiné. V zesvérdtyjici se
Fyvropé osmndctého stolet! byly malifské a architekronické slohy pro-
pojeny neméné; plati to jedté vic o vzkvérajicim uméni hudby; a tfe-
baze se rostouci svérska literatura vyjadfovala v rGznyeh jazycich,
obsahem si byla od zemé k zenn &m dal podobnéjii. Tato novi svér-
sky evropskd kultura se zadala zmocovat mysli nejen malého predvoje
pokrotilych myshrell, ufench a privnikd, ale 1 mnohem $ir§i vzdélané
vrstvy viéetnd viadaii a jejich dfednikd.

Jestlize Evropa nastupovala namisto kfestanstva v katolickyeh
v protestantskych zemich, nic takovéhe zprvu nebylo vidér v Rusku,
Maskevskd Rus byla rozlohou toroind s kiestanstvem a Evropa byla
cimsi cizim a hanebnym, co oviddali Fimskogermanitl odpadlici. Jed-
nothive Rusy oviem pifitahovaly polské, Svédské & némecké vzory a na
dvofe cara Alexeje Michailoviée (1645-76) nebyly takové viivy nidim
nezndmym; ale proud ro byl velmi slaby, Zména nastala nastupem Petra
Velikého, Jakkoli se lze pfit o Géinnost jeho opatfent a diskurovar
o jecho morivech, za jeho vlddy nastal obrat a on sam ma v déjiniach za-
jErdno misto velkého pravzory umélého moderniziatorstvi zaostalé
spolednosti: téch, ket by ho v dvacirém sroletl radi napodobili, jsou
zastupy. Pecrliv mytus, vystavba nového hlavnitho mésta a symbaolika
Putkinovy velkolepé bisné Bronzovy jezdec” vykonaly své dilo v lid-
skych déjnich a konaji je dosud, takZe, at je to k dobrému & k zlému,
ZAdné mnoZsivi neuctivich déjepisca, hrabajicich se v historii skureené.
ho Petea, jeho vyznam neodstrani.

Pete rozhodl, Ze se Rusko musi star &asti Eveopy a jeho naslednici
se toho cile nikdy nevzdali, i kdyZ nedbali nékrerych jeho plind
1 opatfeni nebo je zyvrdtili v pravy opak. Ruska elita podlehla kouzltim
svétsky evropské kultury a frandting. Rusky dviir si vzal vzor 2z dvord
evropskych, vuska dynastie se Zenila a vdivala s eveopskymi dynastiemi
a ry ji vitaly, Co je diilezitdjdi, ruské armady dokazaly, Ze se vyrovnaji
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nejlepiim evropskym armadam. Apraksin roku 1760 vsroupil do Berli-
na a Suvorov roku 1799 porazil na italske pidé armidy francouzske
revoluce.

Veék Perrohradu od roku 1702 do roku 1918 byl vékem ruského
Clenstvi v Evropé, ale mélo ro své meze, Ristem cevropské jednoty
v osmnactém stoleri orfasia preni ze 1fi velkych novadobych obdanskych
vialek v Evropé, 1793 aZz 1815, nma jejim2 vzniku se Rusko podilelo pra-
mailo, ale jejiz vinou patiilo k nejpolkozendifim. Napoleonova invazm
armada, jeZ zahrnovala konungenty z pfevizné Sist Evropy, podnirila
v celém ruském niarodé nesmifitelny viastencecky odpor, za ného? knd2i
1 venkované vidéli v nepriteli Antikristovy hordy a mnozi Rusové zma-
lejdi svéra v ném rozpoznavall sily Fimsko-germianske odpadlickeé Fvro-
py. v jejichz ele opér scali Polici (Napolecon mél asi 90.000 polskych
vojaki, celkem jednoho z kaZdych sedmi). Jakmile 1o viak skondilo,
poevropiténi se opér stalo cilem carli 1 spoledenské cliry, tfebaZe riizné
ruské mydlenkové Zkoly vzhlizely k rdznym Evropim, od Pruska Fried-
richa 1I. po Gladstonovu Anglii & po Francii PaifZské komuny, A pod
vzdélanou elitou — neméné evropskou, nez byla v téie dobé clita fran-
“couzska & némecka — zasriavala kultueni pGda wrvale zmezld a v ol
pohibeny venkovsky lid.

A nynl dospivame k paradoxtm, k nim? postupng dachizelo za
zivota mych rodifh i za mého Zivora, Kulturni jednota Eveopy, odda-
nost vzdélanych lidi na celém kontinenté mydlence Evropy klenouet se
nade viim, rostla v prabéhu devatendcrého stoleti a 2vIaid v jeho po-
slednich deseriletich @ v prenfm desetiletd stoleri nynéjEiho. Pavaleing
s ni rostla jeji negace: zdravé piirozend oddanost jednotlivem niradnim
kulturim, variaénim vykvétom celkové evropské kultury, se zveicend
ménila v nacionalisticky fanatismus; obhajoba a sebeobhajoba vydéde-
nych a ucladenych se zvricend ménila ve famatismus bezmezné t#dni
nendvisti; a nuda bézného civilniho Zivora spolu s rouliou po hrdinsevl
se zvratily ve sny o olistnych krvavych lizaich. A ty sny se uskutedni-
ly; skureény Zivor pickonal noéni miry, A neénf miry jsou tu s nimi
podnes,

Rusko jako evropska velmoc pfispélo k rozpoutini druhé velké ev-
ropské obfanské vilky, ale bylo i jeji hlavni obéti. Vyjidiéeno v procen-
tech neutrpélo Rusko nejvy33i ztrity: ten osud pFipad] Srbsku, jeZ ztra-
tilo Ervetinu obyvatelstva. Ale daldf vileéné hrizy, ob&anska valka, hlado-
mor, dalii hladomor a &istky, jak postihovaly Rusko, jisté ptckonivaji
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déjinné zdznamy krerékoli jiné zemé v novéjsi dobé. Mohla by v tom
straélivém sporu soutézit snad jen Cina.

A jsme u paradoxu, ktery se nejrésnéji tyka mého tématu, K revo-
luci, provedené jednou malou politickou stranou proti scranim, je? se
domnivaly, ze ma)l pe pidu carismu vinou vilky moc v rukou, dodlo
ve jménu woho, co tehdy bylo poklidino za nejpokrokovéidi souhr my-
tenck v novodobé Evropé — ve yménu revoluéniho marxistického so-
cialismu. Ale v dasledku vitézsevi bolievikid byla zahubena & donucenza
k wvyhnansevi vérdi dasc poevropiténého dilu ruské spoleénosti —
neyméné milidn lidi. Je pravda, Ze 1 mezi bolleviky byli poevropiténi
Rusové, sam Lenm nikoli negméné, a Ze jini nadli moZnost uplatnic svi
nadini ve sluzbich nového sovérského reZimu. Ale i, co takhle piezili,
nevydrieli dlouho; skoncovaly s nimi Stalinovy éistky v tficatyeh le-
tech, kdy se politické mravy vriuly do dob ratarského jha.

Pfemnisténi bolievického hlavniho mésta z Petrohradu zpér do
Maoskvy mélo naprosto praktickou pfimou p#icinu: to diavné hlavni
mésto bylo dil od nepfitele, coZ byl roku 1918 divod podstatny. Ale
ukizalo se, Ze jde o pfemisténi velni symbolické. Bolfevictyi se obrirti-
lo zidy k Evropé. Tak to oviem sovériti komumnisté nevidi. Namith
by, #¢ Rusko patii k Eveopé neméné nez kdy diiv, ale je 1o pro né
orizka ménd dileziti, Dnes nezdlezi na déleni mezi Evropou a
ostatnim svétem, ale mezi socialismem a kapitalismem. Sovétsky svaz
vede sily socialismu, jimZ je uréeno zvitézit ve prospéch celého lid-
ského rodu, Svét je rozdélen do dvou tiborti, Na jedné scrané jsou socia-
listické zemd & takové, jeZ o vybudovini socialismu usiluji. Na druhé
strand jsou tfi typy: kapitalistické zem@; rozvojové zemé v riiznveh
stupnich zdvislé na kapitalistech, od neokolonialistické podiizenosti po
relativiai nezavislost; a konednd zemé ovlidané rencegaty soctalismu,
falednd rvedicini, Ze pravymi socialisty jsou oni.

Tento obraz vlastn® do jisté miry odpovidi dneini skurednosti —
i kdyZ snad odmitneme nilepky udlované nam sovEskymi mluvEmi —
a hi3i se od minulosti. Piesto je tu viak pozorvhodni podobnost
s jednim dFivEifim obdobim ruskych dé&jin, a to s Moskevskou Rusi
v festnderém stoletd pod Ivanem Hroznym. Moskevska Rus tehdy byla
poklidina za jedinou zemi s kiestanskym vladafem. Moskevskd Rus se
rovnala kieséanseva, Celila nepidrelskému svéru, na jedné strand odpad-
lické Fimskogerminské Evrops, na druhé scrand pohanim. Dnes je
Sovitsky svaz zemi socialismu. Socialismus rovnd se sovérsky systém
A Ziddng piny. N&kter sousedé Sovérského svazu a nékolik vedalenésich
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zemi velmi pokrodilo pod sovérskym porudmervim smérem k socialis-
mu, ale za sovérskym vzorem dosud pokulhiavaji. Vnési svér je nepii-
relskf. Na jedné strand jsou nevéfici exponent nenapravitelného
kapitalismu, Na druhé strané se rozkladi fide renegatt socialismu, &in-
skych maoistd. Hlavni rozdil mezi dneini situaci Soverského svazu
a tehde)di situaci Moskevske Rusi je v tom, ze tentokrat odpadlic: byli
na zapadni strané a nevéfici na vychodni, kdeZro dnes je tomu naopak.

Vyzaduje vira v existenci jeding evropskeé kultury vyvtvoteni jedi-
nécho evropského staru & federace stdwd? Evropdol intelektuidlové
osmmnictého a devartenactého stoleti to neofekiavali. KdyZ po roce 1918
myslici hlavy patraly po raznych opatienich, je2 by zabrinila opako-
vani nedivného krveprolévini, ozvalo se nékaolik hlast ve prosplch
zrudeni statni suverenity. Nepfeviadly viak v &ase rozkvétu Spoletnosu
niroda ¢ za Brianda a Stresemanna, jejichZ ndzor by se byl dal vyjadii
sloganem pozdéii gencrace: 'Europe des patries™. V t¥icaryeh letech
bylo evropanstvi jakéhokoli drubu oviem &imsi vzdilenym. Uprostied
let &ryficarych, za tfeti a nejhordl evropské obdanské valky, je# sku-
teéné byla 1« vilkou svérovou, mluvdim jediné jednoty nabizené ivvo-
pantm byl dr. Josef Goebbels a jeho predstirand kulturni tydenik 72as
Reich a byla ro v jistém rozsahu ozvéna mytologic evropské jednory,
1iz byl p#iznivé naklonén Napoleon Bonaparte a kterd byla namifena
prou tymz dvéma mocnostem na protilehlvel okrajich konunentu,
protr Britdni a Rusku,

V hnuti za v&tEi evropskou jednotu, jak se vyvinuio po roce 1945,
jisté pusobila 1 nosralgickd vzpominka na ztracenou kulturni jedno-
tu, ale byla méné vyznamnia nez nékolik jinych fakroril, o nich? je tie-
ba se strudné zminic.

Jednim z nich bylo védomi o spoleéném nebezpedi, Evropt hrozila
sovérskd moc, jako kdysi kiestanstvu hrozila moc mohamedinski,
nejdfiv arabska, pak rureckd. Jedna evropskd nebo EsteEng evropské
mocnost ovladala pal kontinentu vaé svych hranic a zbyld st konti-
nentu nebyla vlastnimi prostfedky schopna odoldvat jejimu tlaku. Ne-
Slo o bezprostiedni nebezpedi sovétskéhoe vojenského postupu k At-
lantiku. Nebezpeéi pochizelo spi¥ z hospodiiské vyderpanosti Britd-
nie, z vnitinihe rozvratu zptisobeného ve Francii a v Itdlii domacimi
silami spjacymi se Sovétskym svazem a z Gplného zhrouceni a zbi-
daceni Nemecka. Toro hodné sloZité a naléhavé ncbezpedi dobfe
chipali nékeefi zdpadni stacnici, zvlaité Ernest Bevin a Dean Acheson.
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Pies velké prekazky, z nichZ nikoli ty nejmenii jim byly kladeny v je-
jich vlastnich zemich, uvedli do pohybu obnovu hospodafstvi zapadni
Evropy. Politiéyi pfedaci pak zaéali myslet na zplsoby, jak pfimér Ev-
ropany, aby nejen Zih jedni vedle druhych, ale 1 spolupracovali,

Druhou silou byla reakce milidbnG Evropand proti niéivému nacio-
nalismu 2z dob fadismu. Zvlald zjevnd byla mezi Francouzi a Némcu
Vzijemny strach a zarrpklost této dvojice ohrozovaly evropsky mir né-
kolik ser let, zvladl pak poslednich osmdesar, a velmi pfispély ke vzni-
ku obou svétovych valek. V druhé 2 nich byli Francouzi | Némci zcela
rozdreent a ponizeni, KdyZ se v Gtrapich vyhrabavali z jamy, néktefi
z nich se rozhodli ukonéit toto neplodné nepfatelstvi a v pfidctich dvou de-
setiletich byln roha cile z pfevazné &asti dosazeno. Nékeedi bricdti ko-
mentdtofi v tom vidéli nedtésti pro Brivinii a dva muZe, ktefi se o to
nejvic zaslouZili, gencerdla de Gaulla a dr. Konrada Adenauera, méh za
nepfitele téro zemé. Protoze jsem vyriastal v dobé, kdy smifeni téchro
dvou velkyeh nirodd bylo Zidoucnéjdi a nedosazitelnégdi nez skoro vo-
koli pného, mohu za sebe jen ficl, Ze jsem rtomuto procesu pri-
hlizel s radosti, jsem vysledkem nadile dojiman a nemam je) pro Bricini
za nevyhodny,

Reakee prou nactonalismu samozieymé probihala spoletné s ros-
toucim védomim evropské solidarity. Evropa byla zvladc pro poraZene
Neémee a lraly ndhradou za oréinu, jejichz naroka Hitler a Mussolim
talk dlouhe a tak obludné zneuZivali a ménili je ve zvracenost. Podob-
ng sklon se dal pozorovat 1 vychodné)i, zvldd’ u Rakufand, Cechi
a Madarti. V poslednich dveu deserilevich dofle podle mého soudu
K urdité zméné, Pokoleni narozena po vilee v jisté mife znovu objevila
brdost na své narodni pfidruZzené kultury | oddanost viéi nim, a to
bez xenofabic a nadurosti z dob fadiston. Mam dojem, e to plati
o Némeich a ltalech a jisté o Policich, o Rumunech a o Madarech.
Neminim oviem tvedit, Ze v téch zemich xenofobic zcela vymizela,
plipadd me viak, Ze je ji mnohem méné, ne? kdy? jsem je prvné navsti-
vil, 2 obecnd se domnivim, Ze dnedni ndrodnostni patriotismus je s ev-
ropskym  védomim  promisen tak, jak to v tfcargeh letech vidac
nebyvalo.

Pripad Francouza je dost zvlaSenl, Skeprik moZni fekne, e fran-
couzské nadieni pro Evropu je v jistém rozsabhu zaloZeno na zto-
toEndnl Evropy s Francii, fe evropskd kultura je kultura francouzska,
Ze patFidnym jazykem evropskych rozprav je franitina a Ze ta harmatil-
ka Anglosast mi byt zakazina, Néco na tom je, ale nesmime piehinér
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Treti silou, 0 niz je tieba se zminit, je americky natlak, aby doilo
Kk evropské jednore. Musime mir na pamért ndkeeré hluboce zakorenéné
americke mytv. Existuje Kontrast &etnveh hastefivvch evropskych na-
rodd a jejich nekonelnyeh alianci a pronalianci, zatahujicich viechny
do nesnizi, s velikym mirumilovaym amenckym nirodem sidlicim
v iré zemi, jez se rozlohou rovna Evropé (vietnd Ruska po Ural). Je
sice pravda, Ze Amerika zakusila pfed sto dvacen lety hodné désivou
valku, v niz padlo pdl milidnu Lidi, ale skondila vitdzsivim jednory,
a jak jsme upozorfiovian:, velkomyslnost vitdzd vidi poraZzenvim od o
doby zajifruje mirumilovnym pokrok. Tajemsovim rohoro pokroku e
federalni Gstava, dost silnd 1 dost pruna, aby u? skovo dvé st len dede-
la rento veliky narod pohromade. Prol se tedy Evropané nedoka?i zle-
deralizovar?

To oviem nikdy nebylo oficidilnim americkém poZadavkem a tvire
americké zahranéni politiky toho vériimou védeli o Evreopd piihd mino-
ho na to. aby takhle uvazovali. Ale uvazovaly tak a podnes uvaZugi m-
liony  Ameriéant), takZe nékolik slov na vysvétleni rvozdilh mezs
Evropou a Ameritkou bude moZznd k uZitke.

Americkou republiku od po&arku zalidiiovali pfedeviion hidé jedno-
ho — anghlického — jazyka, pochazejici prevaznd z jediné zeméd. Evro-
pa je naproti romu domovem asi padesan jazykovech skupin, je? jako
ucelené jednorky existuyi u2 tisic ler & déle. Za druhé, Amerika bylas
teméF prazdnou zemi plnou skvélych prirodnich bohatsevi, takZe se
Americané stali podle pamétihodné véty Davida Pottera lidmi homosti.
[ Evropa byla a je neobydeiné bohatd na pifrodoi zdroje, ale 1y byly
rozdéleny mezi Cetnd niarody: wikdy tu, jako tomu bylo v démich
Amenky, nenastala chvile, kdy se novem piistéhovaletm oteviel k zdboru
a rozvijeni bohaty kontinent. Za tieti, pfist¢hovalectvi sice pfivedlo
v devatendctém a dvacitém stolet] do Spojenych stiatdh milidny novych
ob&ant, ale v kazdém daném okamzZiku byli tito pfistéhovaler jen ma-
lou &sti Ghrnné populace. Vykofenéni ze svych domovin piichdzel do
zemé, krerd uz méla svl) prevazujici jazyk, svou dstavu a svou kulturu,
Sami dychtili byt routo novou kulturou vstiebini, a pokud o pro
né bylo obtizné, dokazaly to jejich déti. Jejch piibuzni v Lvropé Zili
v pevné srostlych populacich rozdéleni do zemi, kde jejich pfedai Zih uZ
po cela pokoleni & stoleti, byli spjat s odlidnymi pfidruZengmi kultu-
rami a jejich politicky uvédomélé vzdélané elity na né naléhaly, aby se
povazovali za nirody. Kdykoli se pfednirodnostni dynastické rezimy &
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cizi nirodnostni vladafi, usilujici ziskar vic lidu a Gzemi, snazili po-
tlaéit jejich rostouct narodni uvédoméni, podnirili je tim pfidavat se ke
krajné nacionalistickym hnutim v jejich nirodech, 2 to pzk stejné jako
krerikoli jind jednodivid pfidina pfispélo k rozpoutani svétovych vilek.

Tyto rozdily mezi americkou a evropskou historickou a spoleden-
skou skutelnosti uéinily 2 prostého uplatnéni amerického federalistic-
kého vzorce na Evropu cosi zeela nerealného. Ale americké vyzvy
k Evropan(m, aby se sjednotili, nepochybné v jistém stupni Géinkovaly.

Hospodiafské sily, je2 vedly k vyrvofeni zipadoevropského spoleé-
néhao trhu, uvadim jako posledni nikoli proto, Ze je mam za méné do-
leZité nez vy, o nichZ jsem se zminil diive, ale ¢isteéné z toho divadu,
ze mé hospodifdké znalosti jsou minimalni, a dile proro, Ze se o téch
silach dobfe vi o mysl vefejnost: je o mich vyervale uvédomovana, kdez-
to na vécl, ez pem zdlraznil, se podle mého soudu &asta zapomini.
Navic je, domnivam se, pravda, Ze mortivy zakladateld Evropského
hospadifského spoledenstyi nebyly prvofadé hospodifské, ale Ze se
podle minéni téchro zakladareld — nepochybné sprivaéhe — dal
snazdi a rychlejdl podaredni pokrok ofekiavar v hospodafsivi spid ne?
v ymveh oblastech.

Dospivim nyni k téro otazee: jaké spojeni je & jaké by mélo byt
mezi hnutim za evropskou hospodiaiskou a politickou jednoru a smys-
lem pro eveopské kulturni spoledenstvi? To drubé miiZe existovar bez
prentho: existuje ro u? déle nez dvé seé ler. MiiZe 1o prvni existovat
bez druhiého? Mize, ale je to nikladné a mozZad Ze 1o dlovho nevydeZi.
Nepodeeftiuyme potfebu pozitivniho speleéného zdjmu, n&&cho, co by
vernfovalo vic nez cena masla, néleho kanstruktivngiitha ne? rozmi-
stovani smluv na vyrobu zbrani, potfebu evropské mystigue, To chipa-
I zakladarelé Evropského hospodifského spoledensevi, lidé dobie si
vidomi eveopského kulturniho dédictvi a hluboce jim poznamenani.
Jakmile se v¥ak miystigue octne v orukou byrokratd, hrozi nesnize.
Vazpomente na Péguyho aforismus: |, Tont commence par le mystique, et
fint puay la polingue.” Politique bruselskych eurokeatdl se di 2 mnoha
hicdisek pochvilin, ale za evropskou mystguee )i zdaleka mit nelze. Za-
Kladnion Gzemim Evropského hospodiiského spoledensovi byla diivéiii
Svand Fide Fimska Karla Velikého: ani hranice mezi Némeckou spolkovou
republikou a DDR se pFlid nelidl od &ry, k niz Karel Veliky v Né-
mecku pronikl. Taro novokarolinska Fide se postupné roziifovala a roz-
Sifuge, ale Sim dil auroritativad)i se kazdému daliimu novidkovi kaze.



Co je Evropa, kde je Evropa? 53

Evropa, at jako pojem zemépisny, kultumni & morilni, nikdy ne-
souzné&la a nesouzni ani ted 5 #3i Karloved. Nynéjdi postoje k pojmu
Evropy se nipadné podobaji postojim z diavné nunulosu. Zviadc cy
dvé dichotomie, zemé civilizace oprotu zemim barbarsuvi, zemd pra-
vovérnych oproti zemim nevéficich, jsou tu znovu pod novymi jmény
na obou stranich &ary Litbeck-Terst.

U% jsem mluvil o téch dichoromiich, jak je vidi sovdeski strana
a jak se sobé& podobaji moskevské , mentalités™ pozdniho dvacarého sto-
leti a pozdniho stoleti festnictého. Ty dvé dichotomie, jakkoli v jiné
podobé, plati i zapadné od oné fary. Mluvdi Evropského hospodiiske-
ho spolefenstvi a Severoatlantické smlouvy si pohotove hledi pfiviase-
nit evropskou mystigue, 1 kdyZ to karegoricky netvrdi, midky divaji
znat, Ze tamti za onou Sarou %l na niZd civilizadni Grovni, viasind
v barbarscvi. Cosi, Eemu stiidave Pkaji ,Zdpad” nebo Lvropa®”, té2 chi-
pou jako hlavniho piedstavicele pravé viry, krevou vétdina z nich vefemd
zrovoffiuje s abstrakel zvanou ,zapadnl demokracie®, kdeZro ndkeedi
jeitd uvaZuji v rerminech star¥iho kontrastu mezi  kiestanstvem
a nev&ficimi & pohany. Jejich postoj pripomind postoje pozdné stie
dovékého a rand novovékého keestanstva, kteed &im dal Easedp za-
mléené odpisovalo kfestany Zijici pod mohamedinskou vladou.

Je viak pravda, ¥e vira ve skutednost a v ditleZitost evropskéha kul-
rurniho spolefenstvi nikde na svit& neni tak roziifena jako v zemich,
je% le#i mezi tizemim Evropského hospodifského spoledenstvia Sover
skym svazem. Tu viru oviem komplikuji politické obledy, Nirody
fefené oblasti pocituji jistou rozmrzelost vi&  Zipadocvropanfim,
protoie vykonali — jak ony to chipou — tak milo k jejich po-
maci; a zdroved, pokud jde o moc ve sv&&, nevidi protivihu svého
imperialniho pana v zipadni Evropé, ale ve Spojenych stitech, Dalo by
se tedy tvrdit, Ze spi¥ rouZi po Henstvi ve spoledensivi zipadnim ne?
ve spolefensevi evropském. Ale tyto dva pojmy se v jejich pledstavivos-
tech vzdjemné prolinajl a kulturni spoledenstvi, na né% se pamatuji,
nebo na né¥ se pamatujl jejich rodie a vyprivéli jim o ném, je v pod-
staté evropské.

Pro tyro narody je pfedstava Evropy piedstavou spoletenstvi kul-
tur, k nEému# specifickd & pridruend kultura kaZdého z nich patii.
Zidny z nich bez Evropy nemiZe prekir, ani Evropa nepfefije bez
nich. To je ovéem mytus — jimZi mim na mysli jakousi chemickou
sloudeninu pravdy a fantazie. Nesmyslnosti fantazie nutné nezatemmuji
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pravdu; a at jsou soubory pfedstav podivehodné & nikali, kazdy
z nich, ovliadne-li celé nirody, je historicky 2 politicky daleziry, Kazdy
novodoby nirod ma svou historickou mytologii — maji ji 1+ Angli¢ané,
tiebaZe ti nejprotiele)iil mezi mimi se k ni obraceji zady. Pro zapadni
koloniilni poddané sovérske FiSe je historicka mytologie Evropy pfi-
davkem k jejich vlasenim jednotlivé nirodnim historickym mytologiim.

Kolik taméiich hidi st rakovym véemi lame hlavu? Jisté jen menii-
na obyvatel, ale v procentech mnohem védi nez v ndarodech Ziapaduy,
jejichz narodni kultury a totoZnosti nebyly ohroZzeny uZz cela scoleti.
Rozsdhlé mendingé na tom opravdu hluboce zalezi a zahrnuji do ni pra-
cujicl muze | Zeny v rovarndch a na polich; a vahal bych pfedpokladar,
Ze pro vétlinu, pro dpatné Zivené venkovany a viechny ostatni, je piis-
luénost k viastimu nirodu & k Evropé nééim bezvéznamnym. , Ma-
sam na wkovych hloupych pfedstavich nezilezi, maj jen hmowné
zhpmy" (toto pohodlné patronizujici klidé pokrokovvch intelekruala),
to moZe & nemust byt preavda v Anglii nebo ve Svédsku. Je mozné, ze
kdyby to planlo viesvérové, svée by byl pohodIngjéi. Ale neplati to rak
a ze vicho nepméné to plati ve vychodni poloviné Evropy. Rozdéleni
Lvropy a vaucend poddansivi jejich nirodnich kultur vystavenyceh ma-
nipulacim ze scrany premoZicel, jimiZz pohrdaji, je pro né nédim, s &im
se v pfedvidatelné hudoucnosti nesmiii.

Ta moje posledni véta an stadi, aby mé mnoho mysli odsoudido ja-
ko podnécovatele Lstudené vilky'. Ale sdélil jsem jen prosednmi slovy
cikladni fakea, o nichZz mé pfesvidéilo Styficer ler studia, Aviak
vomyslich ser a tsich osvicenych zapadnich muZa a Zen, pevné oddanveh
svabod® svych viasenich zemi, Udinkovals propaganda, protpropaganda
A dezinformace tale silné, Ze pro o nynéi$i rozdéleni Evropy nabylo
posvitnost, kterou vidy budou lanaticky obhajovar; a fekne-li se, e
proovie ne? sto milinh BEvropantt je toto rozdéleni natevalo nepiija-
telné a Ze neporevd, znamend to pro né hlasani jaderné valky.

Je oviem pravda, Ze kdy? se 2 politické doby ledové, spjaté s yjmény
Metternich a car Mikulit 1, vynofila Evropa, nestalo se tak diky revo-
lucim (viechny rehdejdi revoluce byly rozdreeny priave rak jako viechoy
Sty revoluce od roka 1945), ale v disledku né&eho, co snad lze nazvar
séni stfednd velkyeh vilek: a nové vvchodoevropské stary vznikly
v diisledlu valky svdtové, Je té pravda, Ze v jaderném véku jsou stiedne
velké vilky v Evropd prakticky nepfedstavitelné a Ze jaderni svétovi
vilka, at’ by zpiasobila cokoli, by Evropu neosvobodila ani nesjednortida.
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Ale udéluji tyro pravdy trvanlivest a posvarnost nyndidimu rozdéleni?
Jen jediné tvrzeni o dé&jinich mohou déjepisci pronést zoela bezpednd:
Ze v déjinach nic nerrva. K predpovédi, jaka zména nastane, jsou déje-
pisa Spatné vyzbrojent 1, keefl se o ro pokusili, nepfidali nic k lidské
moudrosti.

Prestatiime poklidat sovérskou kolonidlni #3i za trvalou a mluvic
o neokarolinské fif1 Evropského hospodiiského spoledensivi jako o Ev-
ropé. Na téchro malych zménich ve slovniku neni nic vilednd 3evid-
ského ant svatokradeiného.

Evrapské kulturni spoledenscvi zahrnuge niarody Ziici za Némee-
kem a za lzdhi; neméll bychom na to nikdy zapominat a Zadnym zpl-
sobem to neni popfeno faktem, Ze ty narody dnes nemohou partiit
k néjakému vicevropskemu hospodaiskéemu & polinickému spoledenstvi.
Je o ro vie divodi uvadér v Zivor a co nejlip prakoicky uplacovar
viechny druby kulturnich styki, jaké se ve vzrabu k nim daji navazare,
a trvale davar nagevo, Ze v nich vidime Spoluevropany,

Ale patii tam 1 Britové? Mnoho hidi vnd 1 uvaitd Britine piijima
nazor, Ze Britanie se k Evropé obraci zady od podiatka své zamoiské
fite, ale jde nenepvyd o polopravdu. Lebko se zapomind, Z¢ Anghdané
zacah se svou zimofskou expanzi hodné pozdé, a2 po Portugalcich,
Spanélech a Holandanech a zhruba v téde dobd jako Francouz, Ti
viichnt méh silné svazky se zdmoiim, a piece se 1¢2 podileli jak na va-
deckych a kulturnich vyvojovych smérech, tak na politickych a vojen-
skych konfliktech v Evrapé, jako se na obojim podileli i Anglitané,
a 1o ani nemluvim o Skotech, Irech a Welfanech,

V téze dobé, kdy merropolitni zemé byly padale zaméstniviny cv-
ropskymi déj, venikaly ze zamoiskych spolefensevl nékdy po vilkich
za nezavislost, v jinych pripadech na zikladé vzijemnych dohod nové
staty a nové niarody. Mezi novymi staty a témi starymi trvaly dil nejen
obchodni, ale i kulturni svazky a oboji jsou podnes silné. Je viak tfeba
st viimnpour jistych rozdilG. Za prvé dhrnna populace Francie a Ho-
landska je vétdi nez poler téch lidi v zdamof#, jejichz mateftinou je
franftina & holand$tina, kdeZvo v pFipadé Portugalska, Spanélska a Bri-
tanie je pravdou opak. Za drubé ty fewné ipanélsky mluvici nirody,
kromé nemnoha vyjimek, zhstivaji hospodiaisky nerozvinuré a viechny
jsou stejné jako jediny portugalsky mluvici zimofsky narod vojensky
slabé; pokud viak jde o niarody mluvici anglicky, je tomu obricené.
Kanada, Novy Zéland a Austrilie jsou pokrodilé primyslové a urbani-
zované staty a Spojené staty jsou jak hospodifsky, tak vojensky nej-
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mocnéjiim stitem svéra. Jestlize tedy Angliéané jsou od pozdniho
devatenicrého staleti edrahovani od Evropy vic neZ jiné niarody na zi-
padnim pobfeZi kontinentu, je tomu tak z p#idin zvlddni povahy jejich
élensevi v anglicky mluvicim svéré.

Jeité zeela nedivno se wvrdivalo, Ze pro Brity je &lenstvi v Com-
monwealthu dleZitéjdi nez &enstvi v Evropé. Trebaze viak dosud trva
mnoho svazkd s déivéjiime kolomems, ofekavini, Ze se Commonwealth
stane vyznamnou politickou jednotkou, se ukazalo byt fantazii, Sku-
reénosti zhstal anglicky mluvici svét, do néhoZ patfi Spojené stiry, Bri-
thniec a th z byvalych dominii. Kdyz de Gaulle napadal | les
anglo-saxons”, mluvil o &emsi redlném. Nechipu, jak krerykoli obéan
této zemé, krery néco vi o mezinarodnich zileZitostech a krerému zdlez!
na budoucnost Bricinie, miZze pochybovar o tam, Z¢ Britdnie patif jak
do Evropy, rak do anglicky mluviciho svéra, Co se mne tyka, vim, Ze
mam kofeny ram i tam, Ze se toho ani onoho nemohu vzdat a Ze ne-
mohu svou mysl & mozek rozetnout ve dvé &sti. Ukolem Brich v po-
sledich tiech desenletich, nanefedsti vinou jejich pfedikd dodnes ne-
spinénym, je byt pevnou svazujici silou toho dvojiho a nikoli se chvér
na okrajp Kandlu a Addandku, stfidavé se potklebovar obéma na protéjiich
bicezich, libovar si tu v sebevyéitkiach, tu v sebelitost, doZit se osudu
osla, krery se¢ nemohl rozhodnour, z keeré kupky sena ma Zrit, a skon-
die tak jako obél mechoZraved.

V' Britinii nyni neni mnoho zndmek védomi o evropském kul-
turnim dédicevi, o evropské mystique, ani se tu neprojevuje ze strany
jlakychkoli polidickych & kulturnich autorit Ziadné Gsili néco takovéhao
vytvoiit, Lze to snad z&asn phipsat tamu, Ze ve velké &asti nadi kul-
turnd elity nadile trvd poimperidini kocovina v podobé komplexu viny
VO astpskym a afnickym ndrodiim. Slova Levrapsky” se dlouho spojo-
wilo s nadutymi tvrzenimi o kulturni a rasové prevaze, Jestlize viak
wlivropu® spojuil s routo nadurosel asijské a africké mysli, plyne z to-
ho, Zv Eveopané maji zavehnour své didiceviz A jsou-li d&jiny, uméni
a hreratura Evropy bohatdi ne? jejich ebdoby v Africe na jih od Sahary,
musime pledstirar, Ze tomu tak neni? NembGZeme prosté se vii pocti-
vostl studovar africké kultury a pomihat Afriganim v jejim srudiu?
Dobfe vim, Ze se¢ to tak u? praktikuje aspofi v nékeerych &istech
britského akademického svéra, a je tieba doufat, Ze se to bude rozvijer
dil. Neni viak tieba, aby se v dasledku toho bricski inteligence chvéla
pociteny viny pii pomysleni, 2¢ britskia kultura je jednou 2z pridruZe-
nyveh kaleue eveopského kulturniho spoledensevi.
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To mé privadi k dalii matouci, ale ddle2ité orazce, k orazce kul-
rurniho vzrahu mezi Evropou a Amerikou. O Levropské kultufe® se
&asto fika, Ze na m Grodi .americkd masovi kulrura®. Je snadné po-
stiehnour, co se tim mysli, ale je dost obtizné to vyjadiic slovy. Dalo
by se fici, ze soudoba masova kultura je zaloZena na érosu kritkodobé-
ho hmotného hédonismu: Ze ronz prevlidajicimn cilem vicho hidského
snaZeni ma byt co nejvérdi matenidinl uspokojeni? Cim vérdi bude
polet uspokojovanych, tim vic poroste zisk téch, koot opariuji pristui-
né zbozi a sluzby. Komerini vinosnost a masové uspokojeni spotiebitels
jsou tésné spjaty. Nejlepdi strudnou nialepku, kterou pro to zniam, navrehl
kdosi, jehoz pamatku mam pramilo rid, ale kdo byl v2dy lepdi ve slo-
vech nez v &inech: Mussolini, Jeho termin znél | pluto-demokracie™,

Neni ra mym cilem hanét ani hdjic kulture & spolednost oviddanou
eémito zasadami, jejichz prakcickych vysledkét dennd v Zivard s pords
fenim uZivime. Zajimd mne oddzka: Je tato kultura speciticky ame-
rickd?” Podle mého soudu je takova jen v hodnd malém stupni, Je
americka v tom smyslu, Ze Spojené staty jsou nejlidnacdi¥i spolenosti
s masovou kulturou a preni spolednosti, krerd i vyrvorila. Diavody
k tomu jsou histoncké: z&asn jsou dany velkym piirodnim boharsovim
Severni Ameriky, jez tam priakopnicy a pak piistehovaler k velkénu
frdsei nalezlis a z&asu jsou dany faktem, Z¢ americkou rvepubliku
zaloZzili a rozvijeh hdé vEdomé usilyjici vytvofit novou spolednost
a novy spoledensky éros uz neomezovany tradiénimi zdivazky a hicrar-
chiemi. V Evropé asi az do poloviny nyné&jitho stoleti nezvitézli ko-
meréné hédonistické hodnoty kapitalismu tak dplné nad  diftvdj3inn
hodnotami sluZzeb statu, klasického humanismu a Mésta Bodiho, jejichy
pavod je tieba hledat pies renesanci a? ve stfedoviku, V Evropd byl
cros vefejného Zivora sloudeninou réchro hodnot, jez byly v prabéha
stelet] vrleny jedna na druhou a jejichZ pofadi & sila se v tom Ghrnu
lidily od zemé k zemi. Zvli&ed o platilo © zemi, jez byla prakopnilkcem
kapitalistického podnikani a byla i zemi, z niZ pFigli predkové americ-
kych zakladateli, o Anglii.

Bylo by viak chybné tento kontrast absolutizovar. Vliv scarych tra-
dic kfestanstvi, osvicenstvi a dokonce i stdini sluzby byl v myslich za-
kladateln Spojenych statd pfitomen a da se vystopovar v americkych
déjinach. Privé tak byla v myslich evropskych mud a Zen pHerom-
na touha po marteridlnim uspokojeni a stala se silou, jakmile véidina
lidi za&ala pocifovar, Ze mohou & maji ndrok Zidac lepdl Zivor. To
oviem neni rychly ani jednoduchy proces: neplyne to hned ze zavedent
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vieobecného hlasovaciho priva, z rtajného hlasovini ami z pomérncho
zastoupeni. Alc po roce 1960 se ta touha 1 sila v zdpadn! Evropé hodné
roziifila a neobyfeiné ten proces urychlila televize; a velmi se to roz-
mohla i ve vychodni Evropé, dokonce | v samém Rusku, kde mare-
ridlni hédonismus teoreticky je souddsti oficidlni dokrriny, ale spif jen
dlovhoedobé nez kratkodobé (,,zavafenina bude ziera®), a brani mu po-
liticky zphsobeny hospodafsky nedostarek @ dobfe organizované donu-
covaniy zasazen byl | tferl svér, a to pfinejmeniim znaéna &asc jeho
méstskéhao obyvatelstva, Konzumerismus tedy neni nidim prapiovodné
americkgm. Je zbytedné 1 nehistorické délar 2 Ameriky obéiniho be-
rinka nafich znepokojujicich pocitld. Pokud konzumerismus ohrozuje
wardi hodnoty toho, co snad mame za evropskou kulturu, nepochazi
ta hrozba prvotné z Ameriky 0 kdyZz nékueré jeji vyrobky maji ame-
rické nalepky), ale zevnitd evropské spolednost a pfimo z nitra mysh
shoro kazdého 2 nds. To, Ze existuje konzumerismus, nedokazuje irele-
vantnost evropské kultury; pokud evropska kultura je skutednosti, do-
kaze s konzumerismus phzpasobit a dohodnout se s nim, jako se
dohodla s nejednim érosem difvédim.

Nakonee musim uvést jelté jednu otazku. Dovozoval jsem, Ze
pledstava Eveopy nabradila piedstavu kiestanstva piedeviim v dasled-
ku roz&arovini vinou naboZenského pronasledoviani a valek. Ale to ne
znamend, Ze nibozensovi pfestalo byr v Evropé dileZitou silou nebo Ze
ti, kel v&fi v evropské kulturni spoledenstvi, pfestali véfir v kie-
stansivi, Zdaleka ne. Kfestanstvo, rouz oblast, v niz ma kiestanstvi
sve vOFich, se rozprosticd po celém svérd a neni uz rozlohou totoiné
s FEvropou, Vo dneinim svéed piisluinost ke kiestansevu, k zemi pravé vi-
ry, nemiiZze divar smysl. Ale kiestanstvi je podnes mocnou silou v zd-
padni Pvroapdé a silou jedté vyznamndidi v Evropé vychodni, Krerykoh
Ctenal denntho tisku si musi byt védom sily katolické cirkve v Polsku.
Obuiznddi e odhadnout, jak je tomu 5 nepochybnym preZivinim
viniend obrodou a $ifenim ortodoxni cirkve v Rusku,

Vzijemné prolinini myilenck Evropy a kfestanstva je historicky
taky, krery am nejbrilanindjdi sofisuika nemiZe od&ime. Neméné viak
platf, Ze evropski kultura zabrnuje v sobé 1 proudy, kreré nejsou kie-
stanské: proud Fmsky, helénsky, pravdépodobné 1 persky a (ve sto-
levich novoviku) proud Zidovsky. Je obriZnéjdi rozhodnout, zda je
zastoupen « proud mohamedinsky, Stiedovéké mohamedinské Spanél-
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sko byvlo kandlem, jimz prostfednictvim romanskveh verzi arabskyeh
prekladd feckych rextli piichizela do zdpadni Evropy evropska klasic-
ka ulenost. Za dob osmanské velikosti 1 apadku kulturni vymény byly
méné zjevné nez vemény komeréni a vojenské. Dneini Evropa zahrnu-
je, 1 kdyz nechame stranou evropské Rusko, mnoho milidnd mohame-
dinh, krefi Ziji v zemich, kde Zila &etna pokoleni jejch predki,
Novodobi Turci, 2 michz pét miliont Zije v zemidpisné Evropd, a dva
miliony bosenskych mohamedint v Jugoslive se jisté citd jako Evro-
pané a piijimap evropské dédicevi za vlasini, Zda wo plati o Styfech
milidonech Albanci s jepch nejvyi8im procentem porodnosti v Evropd,
se neodvazuyp odhadovar, a jedté méné se toho odvaiup ohledné moha-
medanskych Gastarbeiterst & phistehovalett ze zamoi. Zjevad vari-
stajici vlna mohamedinské bojovnosti v mohamedinskych zemich od
Maroka po Malasi je snad predeviim protmiodemizadnd a protisvée-
skd, ale stézi lze pochybovar, Ze obsahuje 1 prvky proukiestanské
a protievropské.

Jakkoli viak ocenime mohamedinsky prispévek, j¢ ziepmé, 2e hlavni
proudy evropské kultury phdly skrze kiestanstvo 2 Helady, 2z Rima,
2z Persie a 2z germanského severu prave tak jako ze samcého kiesdansuvi,
K tém se pidaly viivy postupnyeh vin vychodnich najezdniki i rliznych
zamoiskych kultur, jez Evropané prozkoumavali a vykofiscovali, Vy-
sledny celek, jehoz jednodivé prameny nikdo nedokiZe rozélemit, je
zakladem, na ném? byla vybudovina celd stavba novodobé vEdy, prie
myslu a technologie. Ty impozantni stavby zapliiuji keajinu, ale 24klady
nikdo nevidi a nepamaruge na né. Presto evropskd kultura existuje
a zahrauje lid na severozipadnim poloostrove Asie a pislehlych ostro-
vech 1 mnoho jednothvea vné tdch mist, na pevninovych rozlohdch
Ruska a za oceiany.

Existuje, ale pojima v sebe jen vy, kvefl ji dokdZi vidér a eivit,
a k taomu je tieba splnic jisté podminky. Aby nékdo zplna pacfil k cv-
ropské kultufe, musi si uvédomovae jiné Evropany, musi trochu znit
déjiny, umén jiny jazyk nebo nékolik jazyki, Eerpar porédeni z literaru-
ry, = malby & z davnych budov. Ti, v nichZ je woro védomi, byl
vidy a viude mendinou. V nedivné dobé viak ntkteré meniiny vzrostly
a nékreré se scvrkly, Zda se, Ze ve vérding kontinentidlnich zemf rosvou. |
ti nepfekonatelné jednojazyéni gallocentridti Francouzi se udl jazykam
svych sousedG jako nikdy dfiv. V sovérské Figi je &ild poprivka po
vyufovani cizim jazyklim, i kdyz se viddnouci s ovlddanymi ponékud
neshoduji v otizee, krerému jazyku se kdo ma uéit. Jen v jedné zemi
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vyulovani cizim jazykGm — viem, at davnym & novodobym — rouhsz
#zakd po nich i vira Gfadd, Ze je dobfe je studovat, nipadné poklesly: v
Britanii, Nékeefi tvrdi, Ze se dnes viichni cizinci uél angliétiné a neni
tedy téeba, by se Anghéané uéili jejich jazykam. Hromadné vydavané
pFeloZzené texty nam poskytnou viechno, co porfebujeme, a aZ vzroste
podet i dokonalost poditalii, bude uleni se cizim jazykdm, o lite-
ratufe a historin ani nemluvé, relevantnd,

Opravdu? Nakolik lze porozumér mysleni lidi jinych zemi, nezna-
me-li jejich jazyk ani minulost? 1 v prakticky zaméfeném vyvoznim ob-
chodu mi dvojjazyény & trojjazyény agent & agentka lepdi vyhlidky
nez lidé jednojazyéni. A pokud jde o déjiny a literaturu, vidyr pra-
vt schopnost paméu, predstavivosti a ziznamu vzpominek i fantazie
odlittge davéka od opice.

Viddy se budou nadile mezi sebou pfit; spory zidimi mezi jednoli-
vy ndrody a tfidami v proménlivéch podobiach a intenzitich porr-
vaji; a ony dvé divné dichotomic mezi civilizaci a barbarstvim, mezi
pravou virou a nevérectvim, se Cas od &asu s obnovenou silou vriti.

Ale na takovych vécech jednota evropské kultury neziavisi. Ta neni
nhstrojem kapitalismu am socialismu; neni to monopolni majetek au-
tokratd Evropského hospodafského spoledensevi ani kohokoli jiného.
I'dsic se k nf neznamend proklamovar nadfazenast nad jinymi kultura-
mi — jisté ne oad Cifany a nad Japonci, coZ by dnes bylo vyslovené
sméiné; ani nad mohamediny, tfebaze jejich mluvd hldsa)i vG& nam
nendvist; ani nad Afridany, co? je nyni nespravedinost mnohem méné
roziifend, nez byvala; a nikoli nad Ameridany, @ kdy? je to podnes dost
v mbdeé mezi nékrerymi 2 réch, keetd sami v sobé se zalibenim vidi ev-
ropské intelekuudly. A piihlitka k evropské kultufe by neméla byt ne-
sluditelnd s Gsilim vyovorie za Sas Lickl 2apadn kulturu & jeftd pozdén
viesvétovou kultura lidstva, Taro podivahodna asili se nepohnou
vpied tim, Ze se bude opomijer & dokonce vymazidvat to, co maji viech-
ny eveopské ndrody spoledného, neboe co ma kazdy jednothvy narod
zvlidfeniho, Jednowa evropské kultury je prosté konednym vyevarem tofi
tisic ler ndmahy nadich rozmanitych piedki. Je to dédictvi, jehoz za-
vizenim se sami okradame, a bylo by zlo&¢inem ochudit o néj mladsi
a budouci pokoleni. Spi% e nadim dkolem ho uchovar a obnovavat.

Eocounter, July-August 1985, Tam je Gvodem tato poznimka: |Jde
o posledni 2inek natcho diviného prispévacele — oniskls jsme jeden je-
he texe hoed v prenim disle Encounteru (v Fiinu 1953). G. H. N. Se-
ton-Watson, emeritni profesor ruskych déyn na $kaole slovanskych
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2 vychodoevropskyeh studii pht Londvaské univerzitd, nedekand zemiel
ve Washigronu D. C. 19, prosince 1984, Jeho odchod je velkou ziri-
tou pro studia déun: byl uznivanym doyvenem odbomého biadani o
vichodni Evropé, v némi 3¢l ve stopich svého otwe, R. W. Setona
Warsona, vymikyiciho autora knih 7 réde oblasti. Hugh Seton-Wat
son =il mez jinym 1 tyto knihy: | Upadek impenidlniho Ruska®
(Westview Press. 1984), [ Imperialisada revolucionin® (Hutchinson,
1980), . Narody a spaty” (Methuen, 1977 a LRuska #ie 1801-1912"
(1967), George Schéptlin ve své Vychodoevropské revoluci™ (Met-
huen, 1956) prodiskuroval proslulou analyzu 2elezné opony”, jak ji
profesor Seron-Watson predom provedl,

Tenro &lanek je zalofen na textu jedenicré 2 Prednilek na pamdd
Martina Wighta, jak s jey pfipravoval, 2¢ jej prednese v Londvnd dne
23, dubna 1985 v Krilovském Gstavé mezindrodmich zileditosti. Piedetl
1e; toho dne Dominic Lieven. Smirt Hugha Setona-Warsona vzala ev-
ropskym studifm jednu 2 negmoudiejtich « negpraboinditich asobnostd,
rzaroven vécné objektivniho  udence | publicistu tdsnd spratého

s plredmdtem,
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