0 siavu nasi ekonomiky

Krizové situace, vznikajici ve vychodoev-
ropskych zemich, jsou obvykle vyvoliany
kombinaci hospodiiskych a politickych pfidin.
Polsky obrodny proces v rtoce 1956 Dbyl
podminén demonstraci délnictva v Poznani:
nespokojenost s hospodaiskou situaci uvedla
do pohybu sily, které se pokusily uskutednit
hlubokou spolecenskou reformut. I v Cesko-
slovenskuit byl reformmd kurs polednové po-
litiky podminén hospodafskymi piiinami.

Jakkoli byly dillezité faktory politické i
morélni, prvni popud k celkové spoleCenské
reformé dala nefungujici ekonomika v letech

1963 a 1964. V pifkaznich systémech sovét-
ského typu hraje prvotni iilohu politika, nikoli
ekonomika; piekrodi-li viak 1105{)0(1ai'ské po-
tiZe miru snesitelnosti, dochazi k explozi,
kterou nelze potlatit obvyklymi adinimistra-
tivnimi prostfedky. Tento vztah mezi ekono-
mikou a politikou svédéi o tom, Ze ani v to-
talni diktatufe se nemiife politika osvobodit
od ekonomiky, nemiZe se zbavit své zdvis-
losti na hospodafskych faktorech.

Normalizace, ji% se tak chlubi praisky
reZim, pry postug)uje soucasné v hospoddiské
i politické sféfe. Pokud jde o J)olitickou oblast,
situace je dosti jasnd: nejde o mormalizaci
v tom smyslu, Ze by vétsina obyvatelstva
zménila sviij ndzor a akceptovala danou
realitiu. Realita byla obyvatelstvu wvnucena,
a snad ani nejzatvrzelejsi dogmatik nevéfi,
fc rezim muhZe potitat s aktivai podporou
Sirokych vrstev. Ponékud sloZitéjsi je sitnace
v hospodafstvi. ReZim publikuje imposantni
tisla o ristu produktivity prace, o obno-
venych pozitividch ristovych trendecl, o
normalizaci vnitiniho trhu i zahrani¢n{ hos-
podaiské spoluprice. Povrch lhospodaiského
zivota se neli$i piilis od primméru, jaky pfe-
vladal, bez ohledu na vsSechny vykyvy, od
zabdtku 3Sedesatych let. Jenomle zisobovani
trhu zboZim a slu¥bami neni smérodainé
ro posouzeni hospodifské situace zemé:
Edo usuzuje o hospoddfstvi podle toho, co
je a co neni k dostamnd, voli si ten nejpovrch-
néjsi ukazatel, jaky vibec existuje.

Od konce padesitych let byla hlavanim
problémem  ¢eskoslovenského hospodafstvi
klesajici produktivita kapitdlu. Je zajimavé,
¥e v dobé, kdy Zivotni troveit rostla nej-
rychlej$imi tempy (obdobi 1955-1960), zalala
klesat efektivnost d{eskoslovenské vyroby.
Extenzivni typ riistu, opirajici se o expanzi
racovnich sil a kapitdlu, se stavd =zvlast
neefektivnim poté, kdy zdroje pracovaich
sil jsou vylerpany. Pokracuje-li kterdkoli
zemé po prekrofeni tohoto uzlového bodu
nadédle” v extenzivnim typu rastu — a Ce-
skoslovensko v ném pokracuje — jedinym
zdiojem riistu je expanse kapitdlu. Projevuje
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se tzv. ristem kapitdlového koeficienty, kterd
vyjadiyje pomér mezi vyrobnimi fondy a pro-
dukef. Clm vyss je kapitdlovy keoficient, tim
drd¥e musi spoletnost platit za kaZdou
jednotku pifristku produkce. Od roku 1955
stoupal v Ceskoslovensku pfirtistkovy kapi-
tilovy koeficient zvldst prudce, mmnohem
prud¢eji ne v ostatnich socialistickych zemich,
Sveéddt o tom ndsledujlei tabulka:

Priristkovy kapitdlovy koeficient v 1950-1965
SSRR NULHARSKO USSR NDR MADARSKO IOLSKO

1950-55 1,77 1,86 2,61 1,28 4.04 2,75
1955-60 2,63 1,92 3,14 2,70 2,84 3,68
1960-65 3,83 3,89 14,28 6,02 3,65 4,62

{Pramen: UN Economic Bulletin for Europe,
Vol. 18, No. 1, Iistopad 19G6).

Jisté, rast kapitdlového koeficientu mnend
jedinym ukazatelem efektiviosti ¢ neefek-
tivnosti néroduniho hospoddistvi. MiZe byt
navic podminén ndhodnymi okolnostmi
— napﬁ’[:lad preruSenim investituich zdméery,
dokontenim investitni viny a podobné. Ale
jelio poliyb za deldi obdobi a 1§ let je
dosti dlouhié obdobl, aby vyjadiovalo n&jakou
tendenci — svédd o ton, ¥e ve viech socialis-
tickych zemlch Ilze pozorovat tendenci k

poklesu produktivity kapitaluy, k poklesu
efektivnosti vyrobnich fonddh.

Cim to lze wvysvétlit?

Zakladui odpoved na otdzku, co je pidinou
tohoto trendu fkaznich ekonomik, ma

co ¢init spiSe s ideologil a politikou neZ se
samotnon ckonomikon. Pokud se kterdko-
li zemé rozhodne, Ze zdmérad vyiadl 2 aktiv-
nilo  fungovini jediny samorcguladnl hos-
podaisky mechanisinus, ktery kdy existoval,
tedy trh, ztrdcl kriteriumn pro efektivni
ckonomické rozhodovani, Subjektivné stano-
vené ceny, oddéleni hladiny velkoobchodudch
a maloobchioduich cen, absence hodioto-
tvornych funket kapitdlu, zcela pasivind o proto
zanedbatelnd dloha firokové miry — to viecluo
zbavuje rozhodovacl orginy moZnosti pri-
pravit alternativni ckonomickd feSeni a po-
suzoval je podle piesnych kriterii ckonomic-
kého efektu. Méﬂltkcm hospoddafskych iikoli
stanovenych })lz‘ulem jsou politické priority,
pricemi# pievainé kvantitativni povaliy. Tak
zvané intenzivni faklory ristu -— aplikace
technologie, v&déni, mnovych organizaénich
principt, slovent inovace — nejsou piikaznimn
planem stimulovany. Integrilnl produktivita
préce se rozpaddina dva ukazatele — na pro-
duktivitu %ivé price a na efektivnost kapitély,
z nichZ prvid ukazatel stoupd, kdeZto druhy
klesa. pusledkem je nefimérny riist vyrobni
spotfeby, jinymi slovy pokles 1iéimnosti ka-
pitalu. Praisky rozhlas uvedl 13. dubna 1971



1idaj, podle kterého Ceskoslovensko potfebuje
ke stejnému objemu vyrobki dvojuisobné
mnozstvi paliv, oceli a daldich surovin nez
piedni zipadoevropské zemd. Priddme-li k
tomu rozestavénost, blokujici po fadu let
prostfedky rovmajici se jednomu roduimu
nirodnimu diachodu zemé, vysokou miru
investic (v mové pétiletce se maji investice
Pod.ilet 309% mna ndrodnim duchodu), lze
rici, Ze skuteéné priciny krizové situace
Ceskoslovenské ekonomiky mnaddle trvaji a
e v rdamei pfikazuilo systémmt nemohiou
byt odstranény.

Pokles produktivity kapitdlu neni vylucné
Ceskoslovenskym problémem. Je spoletuym
problémem viech socialistickych zem, v
nichZ funguje pfikazni hospodaisky systém
sovétského typu. Oskar Lange kdysi oznadil
pfikazn{ system za “svého druhu viletnou
ekonomiku’”. Md s ni vskutku velmi mnoho
spoletného: politické priority pfi rozhodovini,
prehliZeni potfeb obyvatelstva a opomijent
koupésclhiopné poptavky, preference téikého
priumyslu, inflaénl spirdla jako duisledek od-
klddané kupni sily obyvatelstva, vnucovéani
neekonomickych a tedy neadekvitnich forem
fizend jemmému tstrojl hospodéafského orga-
nismu.  Pro véletnd hospodaistvi je také
typicky rychly kvantitativni riist — obvykle
vSak jednostranny; vy&éti viech sil ke splnéni
jedineho, pfevlddajiciho cile — za cenu
vylerpdni rezerv i energie obyvatelstva;
unava provokovand kaZdodenné se opakujici-
mi nedostatky, jeZ jsou zanedbatelné v
obdobi ohroZeni existence stdtniho celku, ale
nejsou zanedbatelné v kaidodennim mirovém
Zivoté. V obdobi valek je rovnd% vyfazen
trly, nebo alespoil podstatnd oslabena jeho
regulujici funkce — ndsledkem je vznik
¢erného trhu, kulminace nerovmovihy a
nutnost 1é¢it tento stav dlouliym obdobim
povaletné konsolidace.

Nutnost obnovy trhu je motivovéina poz-
natky moderni védy o rTizeni, Hospodarstvi
je systém s cilovym chovanim. Proto lze v
narodnim hospodafstvi aplikovat kybernetické
principy: obnovit sanoregulaéni mechanismus
(trh), obnovit zpétnou vazbu mezi vyrobou
a spotfebou (trh), obnovit homeostdzu neboli
scliopnost systému pfizpiisobovat se méni-
cim podminkdm (regulovany trh), obnovit
druhy informadni kandl (k informacim plinu
Pﬁdat informace trhu) atd. Trlh nenf cilem,
je mnezbytnym prostfedkem. Nebude to trh
svobodny, ale regulovany, lifici se nejen od
trhu 19. stoleti, ale i od trhu zipadnich
zemi. Musi to vsak Dbyt trh chépany jako
samoregulatni mechanismus, jako jediny né-
stroj schopny zprostfedkovivat kaZdodenné
wiliony ekonomickych operaci a citlivé rea-
govat na jakékoli zmény podminek.

Bez obnovy trhu (nebo, chcete-li, Dbez
aplikace kybernetického wmodelu fizeni v
naroduniin hospodafstvi) nelze postavit fizeni
socialistickyclh ekonomik na racionalni bézi
hospodéfské kalkulace. Vira, %e k bilan¢nimu
sestavovani plinii a k jeho direktivnim
ukazateliun stadi pfidat computery, redukuje
poufitelnost kybernetiky pouze na jeji technic-

kou strinku. Zpracovivaji-li computery ne-
podstatné nebo neptresné mformace, nejsou-li
jimt ddna pfesni pravidla pro  hodnocent
informaci, nemiZe jejich Sirsi vyuZiti pilis
pomoci.

A tak tedy, bez ohledu na optimismus
pra¥ské propagandy, ¢eskoslovenské hospoddf-
sk¢ neduhy zustaly nedotéeny. Jakwmile zalne
pétiletka s vysokym podilem investic na ndrod-
nim  duachody, nékteré stabilizadni faktory
budou optt oslabeny, KaZdd novd investiéni
vina v hospoddtstvi, opirajicim se o metodu
hlavniho &lanku a o nedostatetnou skloube-
nost dil¢{eh Slinkn s nékolika vymezenymi
prioritami, vytvafl nové disproporce a nova
napétl. Navic, pro reiim je uyml nedostupny
hlavid, l)i'itom leviy a za jinych podininek
okawmzZite pouditely zdroj inovacl a produkti-
vity price: kvalifikace pracovnicli sil. Po-
liticke &istky, které se dotkly nejen nevyrobni
sféry, ale i ndrodmilio hospodéfstvi, vy-
fadily z aktivai tviirdd ¢innosti tisfce kvalifi-
kovanych odbornikit, Emigradn{ vina ochudila
ndrodni hospoddfstvi o nikoli nepodstatny

ofet kvalikovaunych odbornfkt ze vsech
odvétvl. Byl velice oslabenn i morédlui faktor,
ktery dotasnd nahrazoval v padesdtych letech
nedostatek odbornosti a ekonomickyech pro-
odtil.

Zd4 se, e pri védomi viech tdchto faktil
— a prafské veden{ o nich musi vddét —
by se_ diive nebo pozdgji meélo plistoupit
alespont k dild reformé, fekndme k reformeé
madarskéhio typy, kterd by ponékud uvolnila
skryté zdroje intenzivniho rtstu a hiavné
odbourala nékteré politické a ideologické
limity, je% dnes brianl jejich vyudit{ pro
hospodéiskou konsolidaci. Nezdd se v3ak,
Ze po 24, sjezdu KSSS by se nallo v Cesko-
slovenském vedeni piilis mnoho zastdncit
reformuiho kursu. V SSSR piestali mluvit
o reformé a zalali hovofit o zdokomnaleni
plénovitého Hzeni — vritili se tedy do Cast
Antonina Novotného a k jeho taktice. Sovét-
sky sjezd oznadil za hlavnl ncbczpcéi julcdleoli
reformy systému ~ - at ji "z})ruva "¢ zleval’,
Vyhlasil — na rozdil od diivejsiho ideologic-
kého Dhoje — ideologickou vdlku viem neorto-
doxudm  interpretacim  marxismu-leninismu.
Nezdd se proto byt pravdépodobné, e v
bezprostfedni budoucnosti by se mohl Fidic
systém Ceskoslovenského hospodaistvl pfiz-

tisobit zménenym podminkdni, Navic v
8SSR pfevldda iluze, Ze techmickovédeckd
revoluce miZe byt uskuteénéne v ramci
starého systému (neostalinismus plus com-
putery) a za vydatné hospodafské pomoci
z&padid Evropy (zejména zapadnihio Némecka)
a Japonska. V Praze jsou si v&domi neméng
dobfe nez v Moskvé, ¥e obnoven{ samoregulad-
niho mechanismu v nirodnim ]lOS})Odfli’StV{
vyZaduje decentralizaci rozhodovacich procesit
z centrdlnichh orgdnit do podniki; nalirazend
byrokratického Fzeni samospravou zamdstnan-
cii; tstupek neuspokojenyin potfebdm a tedy
i socialnim zajmim obyvatelstva. Uskuteénéni
takové reformy by znamenalo ohroZeni zdkla-
dit byrokratického s?'stému, zejména za situa-
ce, kdy nemtZe politat nejen s podporou, ale
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ani s blahovolnoun neutraliton obyvatelstva,
Na druhé strané rezim je si védom — zejména
o polskych uddlostech -— Ze ¢im vice utdhl
srouby v ideologii a v politice, tim méné si
miiZe dovolit citelné poruchy v ekonomice.

Vysledkem bude — tézko ovsem fTici, na jak
dlouho — Javirovand mezi ndivraty k centra-

lismu a stupky ve prospéch spotiebniho
trhu. Nutno fHei, Ze Seskoslovenské hospodif-
stvi miZe vydrZet takové zachdzeni jeSte
dost dlouho — je skutein¢ obtiiné znidit
jakékoli moderni hospodafstvi, zejména kdy2
je zapojeno do Sirsiho celkun Rady vzdjenmé
hospodafské pomioci a jeho problémy imohou
byt rozfedény v Sirsim kontextu celé vycho-
doevropské ekonomiky, Jenomze otdzka neni,
zda muZe Ceskoslovenské hospodafstvi prezit,
nybry zmi: MuZe pfekonat svou wvnitini
krizi a srovnat se aspoil se zipadoevropskou
urovai? Pokud nebude osvobozeno od pout
pfikazniho systému, bude jen pfeZvat, nikoli
prosperovat. K udrZenl soucasného reZimu
to stadi. Nestadi to vSak k tom, aby reZim
ziskal diavéru a poedporu obyvatelstva., Proto
se bude i nadile pohybovat v uzavieném
kruhu, stile ve stiehu pred moZuym soubéhem
politickych a hospodafskych krizovych jevi,
stdle v nejistoté, co pfinese jakykoli vnéjsi
otfes nebo zména poméri na vychod od
nasich hranie.

Kdokoli mtiZe namitnout, Zc toto je velice
pesimisticky pohled ma véc, e nemusi byt

zeela v souladu s kaXdodenni zkuSenosti
obyvatelstva. Nemyslim, Ze toto je polhled
pesimisticky; spiSe si myslim, Ze je to pohled
realisticky.  Zaditkem Sedesdtych let reZim
tak¢ tvrdil, Ze piiciny krise jsou pfekondny.
KdyZ se v roce 1965 podatilo obnovit, po
dvout poklesech, opét riist ndrodniho diichody,
oficidlni  ekonomové v tom vidéli zaddtek
nového vzestupu. Ze tento zddulivy vzestup
skondi hospodatskon, politickon a mordlui
krizl Novotného reZimu o pouhd dva roky
pozdeji, neptislo nikomu z jeho obhijeit vitbece
na mysl. Takt, Ze v prikaznich systémech je
ckonomika podiizena politice, je jist& vyz-
uamny. Iakt, %e politbyro mii¥e skoro viechno,
je nemén¢ vyznamny. Led politika si nemiZe
podifdit ekonomikn absolutnd a diny politbyra
nejsou viemoené — mnaposledy to potvrdil
osud Gomulky a jeho druhu,

Vridtime-li se v zdivéru k tabulce o ristu
kapitdlovych koeficientii, sndze pochopime,
pro¢ obdobi 1960-65 bylo poddtkem ekonomic-
kych reforem v celém sovétském bloku. Pouze
o jediné zemi maZeme flci, %e v nf reforma
pokratuje jaki taki uspokojivé, Touto zemfi
je Madarsko. V Ceskoslovensku, které reformu
potifebovalo nejnaléhavéji, jsme svédky na-
vratu do zaddtku Sedesatych let. Je zrejmé,
Ze politika si opét podiidila ekonomiku.

‘Toto je stav, ktery zatim nelze zménit. Neni

to viak stav, na kterém lze stavét budoucnost.

Plynovod “Druzby”

Pres projektovou nep¥ipravenost jo Ceskoslovensku vnucena vysiavba plynovodu, htery md
byt pro Sovélsky svaz jednim z trvalych prinosi zdpadnich valut, Od hranice SSSK povede jehio
trasa Slovenskein (480 ki) potrubim o privméyn 120 cin af do vesniéky [ablonica, kde se potrubi
rozdvofi na dvé trasy s prindremn 90 cm, z néhod jidnt &dst bude sméfovat na Rakousko « do [tilic,
a severozdpadni vétev na NDR a NSR. Celkovd trasa plynovodu bude pres Ceskoslovensko méit
7.200 k. To predstavuje deselitisice Sverelnich hilometyid devastované pitdy v husté zalidnénd
hrajiné.

7 Nejprve mél plynovod vést pies Polsko, ale sovdtskd vidda ozndmila, Ze "' Eeshoslovenskd vidda
pokidala Sovéisky svaz, aby plynovod vedl pres Ceskoslovenshé vtzemd”. Poédteéni rozpolel plynovodu
vedouciho pouze pres Ceskoslovensko je odhadovdn na 11 miliard K&, ale §if nyni se ukazuje,
Ze talo Edstha bude vysoko pFekrofena. Ceshoslovensho bylo donuceno tuto vystavbu sano financoval,
Znabnow polofku, v zdapadni ménd, bude veprezentovat potyubt pro 1.200 kin dlouhon trasu, klerd
Ceskoslovensko must prostiednictvim SSSE platit zdpadondmeché firmé MANNESNANN 4. G.
Podle vypolts néklerych Cs. ekonomit bude ndvratnost obrovské investice spojené s vystavbou ply-
novodn sedmdesdt let (/11).

Vedle této pro Ceskoslovensko znainé ztvitové transakce a navic znaéné devastace pidy, zwifent
celych lesnich pdsii, vodnich tohtt a naruseni silniéni a feleznitni sité, hrozi obyvalelstyu, sidlictmu
v okoll trasy plynovodu (v priméru asi do vzddlenosti 20 kin po obou strandch) stilé nebezpeli.
Podle projektu se v potrubi politd s tlakem okolo 70 atmosfér pri teplolé kolem af 70ti — a¥ osmnde-
sdli — stuprini Celsia. V Sovdlském svazu na trase plynovodu v délce 300 ki, kde v celé oblasti
nent v&¥L osady (potrubi o sile 67 cn) dochdzi haZdym vokem asi ke tFiceti katustrofdm. Samoziejms,
Ze toto nebezpedi stoupd 1 zcela nevyzhoudendho projekin a navic ve velmi husté ostdlené zemi, jakou
je Ceskoslovensko. Zde bludné elekiviché proudy, zejména od Zelezniéni sité, zcela jisté toto nebezpedi
zuyst. UZ nynt se nap#. odbornici obdvaji, fe severozdipadni trasa plynovodu, klerd povede v bliz-
kosti Havlilkova Brodu, mitée byt pro obyvatele tohoto deshého mésta stilym nebezpelim, zejména
kdyZ sovétskhymi odborniky mavriend regulabni technika se uf v projektech jevi jako nedostateind.
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