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skin podnik natolik malf a bezvyznamnf, aby v ném obsazeni alespon nikoli-
ka F{dfcfch &l jinak klfcovych funkef nebylo vyhraZsnc rozhodmntf sira-
nickyoch orgénilie

I kdy? praxe kiddrové remenklafnry, neopirajici se o Z4dnd zdkonnd u-
stanoven{, neni vefejni, p¥ece lze jeji odraz vysledovat i v Zeskosloven=
skych sd&lovacich progst¥edeich. Eufemismem, vyjad¥fujicim, zZe to kterdéd pra-
covnf mfsto je vyhrazeno Jen pro &lsny KSG &i SSM, je termfn, %e k jeho
zas&événi jsom nutné "kéddrové pFedpoklady"e ™a%dy den se v Seskoslovens—
kfeh novindch najdou desi{tky inzeratd, v nichZ se pro chbsazeni rlznfeh
mist po¥aduji tyte pFedpokladye. Smutné je, Ze se takové inzeréty obje-
vujf 1 v denflkm Préce, orgénu &s+ odborové organizace, kteréd by m&la bft
hlavnim zasténcem rovnosti prédv ocdboréd¥d & zdgadnim odplircem jakékoli
diskriminace v této oblastie

Ani tato praxe neucnikla pozornostl Mazinidrodn{ organlzace préce a
geskoslovenskd vlada byla poZadéna, aby podala vysvétienf, jak poZadave
ky kadrowé nomenklatury budou uvedeny v soulad 3 konwencis To viak _js jen
jeden a zdaleka ne nejvfiznaund3{ problém. Z4dnid zemd, zvlaStd ne Cesko-
slovensko s& svymi omezenymi lidskfmi i materddlrimi zdrojl si nemdze
dovolit nevyuZit mmEwmssf schopnosti, kvalifikace a dovednosti v&dech
svich ob&aniti. Systém diskriminace v zam&stnanf a povolani pésobf jak ob-
rovské Xkody mataridlni, tak neméné vyznamné Fkody moralnf, v samém zéd-
~~kladu je jim podiamovéna pracovnl indeiatdva a pocit sounalezZitosti oby-
‘vatalstvae

Je tedy nejen vici dobrého jména Beskoslovenska na pidds Mézindrodni

organizace préce, ale i nejvlastnéliim zéjmem rozvoje nasi zems, aby =zi-
konoddrstvi 1 praxze v oblasti zamdstnini nafich oblank opravéu a disled-
nd dodrfovaly ustancveni Umdmvy 5. 1lll a skoncovaly s diskriminacf pra-
cujicfch pro jejich ideovd, politické &1 nAboZenské postoja.

Z&didme proto 8egkoslovenskou vlidu, aby této otézce vénovala naleZi-
tou-pozormibst a p¥ikrodila k nezbytinym opat¥enim k népravé atdvajicich
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. Prez{dium SSAV
Prive na 3% Jiny

. ¥a%d4 narod md svou historickou zkufenost, svou historickou pamsfe
ejiml stavebniml kameny Jjsou pFedevsSim velké higtorické udalosti €1 ob-
dobf, jakési vrcholy d&jinhjch procesf, pYelomy &i obraty v d&jinném vi-
vojil, které urcovaly jeho dals{ bé&hs Vepsaly se do nérodnf{ pamngtl a zno-
vi a znovu oZivovény, stavajf{ ze zédkladem, na nimZ jsou vytvaFeny filo-
sofie déjin nfrodfd 31 statd, ideovéd programy &i koncepce, stédtnf dokiris
nye Casto oviem takd myty a faledZné obrazye
D&jiny Jsou velkym polem duchovnich stretll a z4pagd a kaZdid dobs si
vytvaAFi své pojetl d&jin, své pFedstavy o jednotlivych epochich 81 udé~
lostech. Vytvaf{i si je v keonfrontacl s pF{tomnymi hastorickymi, kultur-
nimi a soclédlnimi udélostmi, na zdkladé aktualni higotorickd# zkufenocsti.
Lze tedy ¥ici, %e historicki zkufenost je duchovni utvar neobylejné dy-
namlky asloZitosti, ktery vidy urioval a stile uriunje Zivoiy napodd a
st&tfl. M4 neobyfejnou moc zavazujicl a spojujfcie
Zgjem ¢ d8jiny byl a Jje spoledny vétdind kultur, byla to vigk préve

kfestanskd kultura /sama pokradovatelks komplikovanjch a rdznorodych tra—
dls/} kdo diraznd a disledns pojal histpricky vivoj lidstva jako smyslu-
plny proceg, kterf mi zésadni vyznam pro pFfitomncst, ba bez ndj% je pFi-
tomnost ve své opravdovostl a plobsti nemyslitelné. ProtoZe }sme — af jiZ
se¢ k nf hlésime nebo ji slovnd zatracujeme — v plném slova smyslu-dé&dici




rkrastanské kultury a protofe dnednf svit jako celek, se vSeml svymi
pirednostmi a nedostatky, je touto kulturou rohodujicfm zpisebem formo-
van, nemiZeme ui myslet a jednak Jinak neZ d&jinné a prost¥ednictvim dé-
Jine Ani zénik, ani zéchrana lidského gvita se nsmohou cdehrdt mimo dé&-
Jinnou souvigloste

Je.li p¥{tomnost prfisedfkem minulostl a budoucnosti, pak proZivajice
rok 1984, proZivime moZnéd - v tom malém koutku svdta, ktery viak nebyval
vZdy koutkem poslednim - rok "velksho zapomndnf". N&ai narod je JiZ po
desetiletl oflevidomd zbavovén své historickéd =zxudenosti tim, Ze statnt
moc dovoluje zveFejnéni pouze takovych praci{ z oblasti higtorie, které
vyhowuJ{ aktudlni cficiiln{ ldeeclogili, tak aktivni{ manipulaci se zéklad-
nimi historickymi skutetSnostmi a tradicemis Toto pFivlastnovénf si hisg-
torle jako celku mA za nisledik habulzacl, popFipadé falZovani kliZovjch
ebdobf nz&ich ¢8jin. Mnohem hroziv&js{i neZ vSechny deformace Je viak z¥ej-
mé tendence d3jiny prostd Skrtnout, odsoudit je k mlieni a mapomniépf =
aby se prdzdnému kolotan{ "od vfrolfi k vfroli® dostalo plné satisfakce.

Mylili se viichni ti, kdo si mysleli, Ze pamdt Zi zku¥enost nelze vy-
vlastnit tak, jak si n3kdo p¥ivlastnuje budocucnost. Dnes vidime, Ze u—~
surpace budoucnostl mus{ bhutnd vést-i k asurpaci pamfti, misulostls FPo-
divéme—li se na kteroukoli dnesSnf udebnied d&jepisu od zakladnf po vyso=-
ké ¥koly, p¥eswddd{ime se o pravdivosti tohto tvrzent. Je zFejmé, Ze moc
chc# pouZfvat historickou pamst 21 zEudenost jen jako ndstro] svého pa -
stvi, Ze Jji chce podffdit svym-gfllm. Chce, aby existovala pouze pam$}
moenych & vlidnoucich, aby pamét ovladanych potvrzovala viluéné nuinost
& spravnost bezdasové pFftomnostl, zaplnénsé starocosti o uZivo a pFeZitd
za kaZdou cemi. Specifika totalitnf manipulace déjinaml tak nakonec nut-
né spodivé v jejich postupnéd likvidacl, protoZfe liMvidaocl politiky, ve-
¥ejnsho minénf, mordlky i ostatnfch secidlnfch hodnod nelze do disledkd
provést bez odstranini d&jinné lidské dimenze Jako takovés De fTacto to
znamend navrat pfed _nejdidwvnéjs3i poldtky nasfi kultury = a Spife opustdnd
kultury vibecy; nebot si nelze dost dobTe pFedstavit kuliuru bez pamgti
a smyslue. ’

nge toho nézoru, Ze tomuto zapominanf, Z4dnoucimu z hlediska statni
mocil, je t¥eba akbtivné Ealite Nikdo z_ nés by nemdl v scbé, at jiZ vEdo~-
mé€ &1 nevddomé, nechat zaniknout pamét spravedlnostl a nespravedlnosti,
pravdy a 1Z1} dobra a zla, pamét skutednosti vlbecsy Za viechno, co se
deje v nis nebo okole nids, méme rnéjakou oscbni odpoviddnosts Sama 0dpo=
védnost, sama moZnost diat smysluplnou odpovdd & rudlt za své Einy visk
pFfedpokladi jisty Sasovy rozmér a tedy také déjinnou zkufenost jako zdro]
pochopen{ a kontinulty. JestliZe se zasazujeme za dodrZovéni lidskfoh #
pri&¥ obdanskfch prévy sak se to nediln® fks 1 znovuoZivovani hitcricks
pamdti a v posledku 1 rekonstrukce d3jinné zkudenosti jako takovde Viayi
lidskd a obZanska préva byla sama formulovéna v déjinném prosesu a bez
Zivého vztahu k d&jindm, bez porezumdni jejich smyslu Je uplatnovant
téchto prav pouhou hrou, Jasto dokonce Fkodlivou z hebezpainou -hrois

Lijska obZanski préva se tfkajf 3loviks Jako bytomtl, jeji%¥ existen—
ce se nevylerpavd pouhym okamZitym proZivinim & kterd #Zije v pospolitos~
ti bytosti s0b& podobnyche Proto také nepoklidime zApas za prosazeni
téchto prav za marny, 1 kdyby jeho zjevné Rspifchy byly sebeskromndjsfs
Pkud bude navzdory viem Zeleznim opondm, informacnim vakudm, cenzurim a
idsocloglde ym propaganddm zaznivat hlas_cdpovédného lidského spoledenstvis
pokud bude p¥eddvama & obroszovina pamif velkjch humanitnich bdédlk, po-
tud bude roestituce tdchto prév véci sice obtiZnou, stédle viak jeZge moZ-
NGe ’

Avsak d8jiny nejsou n&jakym pohodlnym katalogem idedld, nybrZ prale-
sam rdznorodych skutelnosti, JjimZ néds mohou ke skrytfm pramenim a plodim
vést jen p¥{slusn{ odbornfel. froto ie zdpa® 0 prévo na déjiny v tom ui-
§im dlova smyslu nanejvf¥ naléhavy. “ajistéd existuje celd Pada historiks,
kterf rad3ji obdtovall svidj oficidlnd statut /a tfm 1 jakoukoli mo¥nost
tuzemské publikace/ ne¥ svou proefeslonidlnf dest a pokraduifz ve avé vi-—
dacké préel za ztiZenfch podminek = pro vicemén® omezenf okruh pFatels
Higtorikové v exilu zajisté konalf{ nesmfrnd zésluZnou praol pro zacho—
vénl a prohloubanf historické pamEti nafeho ndrodas. Jedném i druhfm je



vigk p¥istup do pralesa histoike nesmirné zt&Zovéan a hlawns obyle]ny
é¢eskoslovensky oblan m& jen z¥{dkakdy moZnost zjedngt sl je za privodcss
Tgxistuje také n¥kolik poctivych histordkd /ale ubfva Jich ze dne na den/,
ktefL jeSté sm8J{ ofiecldlnd publikovat, aviak jen za tu cenu, Ze je jinm
dovoleno vstouplt pouze do odlshlych, pFesné vymezenych koutd pralesa,
které moc pokladé za nevyznamnds

Drtiva véidina oblani je tedy nedobrovolné odkézéna na oficalnf trado-
vini d&Jjin ¥ té podobd, v jaké se s niml setkavd od odbornjch poblikgof
&% po 8kolnf{ ulebnlge &1 hismtorizujicf beletrii. A manipulace s d&Jinami
je v:éto zemi necmezends Porovnime=li na ¥1 situaci se¢ sitnmac{ v ckolnich
stétdch, jsme na tom patrné nsjhife. Neni snad jediného obdobi nalich d&-
Jin, jediného zédvaZndédho Ffenoménu kulturntho &i spoledengkého, kieré by ne-
byly poddvéany zkreshdnd a falesSné a ostouzeny &1 glorifikovény podle mo-
mentéilnich potBéb moclie A stéle vice obdobi je prosté zghalovano mlienfme
Nikold strdjcem, zajisté vSak jednim z hlavnich vykonavateld Jje i dnednf
deskoslovenska higstorlografle, a to jak jeji ingtliuce, tak 1idé, kisz¥#{
v nich pracujf. Protc se pokoudime podat alespon kusou zpravu o jejim
gpulasném stavu, jsouge gl védomi, Ze bez zédsadni nipravy ve vécech obec-
nych neni moZné ani ndprava na tomto poli, zdanlivé tak okrzajovém a pFe=-
ce tak vyznamném prévé pro budoucnost naSich narodds

BohuZfel nedisponujeme dostatednd podrtibnymi udaji o slovenské historio-
grafil, takZe jdme v nésledujicich rozborech nuceni jednecstranné vychizet
7e stavu higtoriografie ceské. Dostupné informace a hlavng zhodnoceny o=
ficiadlné publikovanych praci slovenszych historikt nis vSak vedou k zé-
virim, Ze situmace =~ snad aZ na mirndjs{ pribéh "kongolidace! a o mélo
lepsi p¥{stup k zahranidéni literatufs a védeckym stykim = je zde obdob-
nd, to jest naprogto katastrofickéd. Jeden jediny pfiklad za viechny: Jo-
zaf Jablonilcky, pFednf{ /funkeci i erudic{/ slovenskj marxisticky historik,
ktery dokogee bez nesniz{ progel si{ti konsolidsdnich provérek. V polevi-
né sedmdesdtych let se viak dopustil hned dvou gmrtelnych h¥fché! odmftl
nebfdRku, aby se stal /se svym mezindrodnim vihlasem a s tyky/ agentem Zes-
koalovensksd rozviédky, a na svém vlastnim poll /mejnov&j3df déjiny/ studo-
val g p¥{liZnou v&deckou svédomitost{ skute®nosti, nepchodlné ndkterym
z pfadstavitelld scudasné mocie. Z toho dlitvodu mu byla ofleldlnf védeckai
prace zcela znemoZnéna, Jjako $lovik je Ji% Padu let perzekvovén s vyna-
lézavou rafinovanosti /na Slovensku drZ{ pravdépodobné prim co do podtu
domo;nich prohifdek 1 co do mnoZXstvi odnaté literatury a odhorné dokumer—
tace/ s .
Instituceobooooa- *

delikoZ hlasni histordické instituce, védecké ustavy, archivy, muzea
zéstavajl a vlddne v nich stdle Jakysi provez, mohl by nahodny pororova-
8l soudit, Ze se v nasid historlografii nic nezménilo, Ze to jsou stéle
mista, kde se peduje o tc, aby byla uchovéna d&jinnd pamdt této zemd,
rozv{jena historicki baddni a vedecky formuloviana historicki zkufenost
nafeho stédtu a nadich ndrodd z hlediska pot¥eb a otdgek pFitomnosti. Tak,

jako tomu bylo od vzniku téchto instituci... Y
Pokusime se ukézat, %e by nebyld.nic klamndjifho neZ hakovy§ soud; e las
v _Seské hilgstordiografil zménile mnohé &i Gokonce vie a Ze dne¥ni stav .lze

GZHEC1t za tragdckye i oL ’ 3 L o g ST
Zatneme archivy. Jejich organizace, uroven a uspo¥idinf jsou v celo-
ovropskén m8¥{tkuy velmi dobrée Velmi mnoho vigk zileZ{f nz odbornfch kve=
litdch jednotlivych archivaii - a trend, dJdanf mé¥{fky pro jejich vfbdr
1 pro hodnoceni jejich prace, je zFatelnd sestupnys Pfittug k materidlim
Jje u nds de lure omezen v jodstatd stejmné jako na Papadd. Ye totiZ treba
rozliSovat archivéalie do r« 1918 a po tomto rocee Do re 1918 jsou archi-
valie p¥{stupné prakticky kaZdému, kdo se vyké¥e obdanstvim republiky,
zatimeo materldly po e 1918 vydavé archivdr podle vlastnfho uvéZend a
gvé pFipadné osmitanut{ nemusi nijak zddvodncvate. Tak je otev¥en prostor
pro libovilli, v mnoha p¥ipadech ¥#dk jen zdénlivouw, proto¥e pedlivé in~
strucvancu ze strany mool /ne nadarmd spadajfi u nds v¥echny archivy pod
sprévu ministerstva vnitral/. Jinou zabefitwmt{i je oficiilnf{ zpRistupndni
fondd, obsahujicich materidly k politickym d&Jiném prvni republiky a
gamoz¥ejmé k obdobi ;ovdledndmu, k ddjindm po r. 1948 apode 2de jsou &
chivy zdsadnZ nap¥istupné ve¥ejnosti a mi¥eme se priavem domnivat, ¥e mno-
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hé dokumenty byly JiZ zniGenye Ddle je t¥eba uvdist, %e do Archiva Kance-
ld¥e prezidenta republiky Je pFistup umoZndn pouze na zvlaStn{ Zadost.
Tento Archiv cbsahuje 1 bfvalf tzve Lradni archiv a mnoZstvim cenného
higotrického materialu, napPfklad k @%jipdm 1l7. stoletf, kierf se timto
gpravaim zafazenim stal prakticky nedostapnyme

V minulosti byly archivy vidy také védeckfmi institucemi a jejich pra-
covnicl aktivnd védecky pracovall. Tak tomn dnes jiZ vibec nenfs ‘rafov-
nfci archivi fondy pouze gpravuli, viédeckd prédce ge u nich nejen nep¥ed-
pokladéa, aly byla by 2imsi podezFfelyme V souvislosti s trendem gtals vEt-
§{ho uzaviranf a znepF{stupnovdnf materiild musime konstatovat, %e arehf-
vy postupnéd pfestavae)i plnit svou #fmnkel. Nz to uzee navazuje problém
velkyeh edie dokumentd z na3f minnlosti. Zékladn{ edidnfi ¥ady, zahdjend

namnoze Jedtd pFfed vaniksm samcstatného Zeskoslovenského statm, prestaly
po druhé svétové véalce existovat nebo zvolna zanika]{ dodnese Snemy Ses—
kd byly okonfeny za prvnf republiky a od %4 doby v chybdjicioh Sdstech
nedoplnény. Archiv Segky, na né&mZ by bylo moZné pracovai neustile, zlls—
tal natknutyf, v ¥ad® Codex diplomatiocus. et epistolarig regni bohemias,
zaloZené r. 1904 Gustavem Fmudrichem, vyslo po valce Fegt svazki, préce
| pouhych dvou badatellie A tak by bylo mozné pokracovat dales.. Vijimkou
| ze Zalostné sltuace v edisnf Binnosti nejsct ani pdtisvazkova Documenta
. balli tricemale, proto¥e v tomto pFfpadd pFipadd rozhodujic{ zdsluha ns
‘dokendenf edice némeckdémn nakladatelgtvi, respekiive pendle, jez hrozil.
%z prodleni. Jedt¥ hor3i je stav edidnf &innostl pro novédjsii obdobis Je~
dinym edidnim podnikem je tdtiZm jeden dvazek dokumentld k poddanskému
povstédnf r. L775, vydly k dvoustdmu vjroedi uddlosil. Pro stoleti 19« &
20. védecks edice chybdj{i vibec, nsjsou ostatnd k dispoziel anl zédkladnf
estomaties A to u nids emistujf{ vedle archivi velké védecké histberické

ustagy, kteréd majl v zdkladnfm popisu prédce mimo jiné také edifnf Fin-
nost

Podivejme se nynf, jak pracui tyto ﬁstgvya Nafi hlavnf védeckou ipsti-
tuci{ v oboru hisotriocgrafie je Historlokyf usiav CSAV, kterf mé dneg asi
sto zamégtnanci. Pokusime se vSak dale ukizal, %8 vyzkum nirodnfch a svi-
tovych 43Jin Je zds deformovdn s znicen do té miry, #e 1lze pravem mluvik
0 karikatn¥e na histordografii. UZ na prvn{ pohled je patrnd chromujfei
neplodnost této ipstituce, nemoZnost, ahy se v jejich zdech zrodila né-=
jakch zévainé]si hisotricka préce, ktera by zaunjala nasl veFsojnoste Stét-
ni plén vyzkumu se v Historickém ustavu ngplni ji¥ dvandot let, za fu
dobu FiZ oviem nstav pohltil desftky miliond kxoruns Pro spravedlnost do-
dejme; Zg ve stsjpé &1 velice podobnd situacl se nechizf celd Pada akadew
mick¥ch unatavd, nap¥fklad Filosoficky, Ekomomicky, COrientaln{ atde. Jsou
t0 velkd, nékladné a spoledsnsky naprosto neuZitedné instituce; jaké mo-
hou ezistovat Jen v tomto systémue. .

Obecng lze Ficl, Ze se v nza¥{ histbkbografil stizle starnuje trend, spo—
ivajici v potladovani hisotrde p¥ed r. 1918, v pref¥erovinf praci o me=
dernich d3jindch, kde zas oviem bud chybdjf kvalifikovan{ anto¥i nebo
jsou préce podrobany takovému ideclogickému kxmikx tlaiu, %e Jsgu praktic-
ky znehodnocenye Nap¥fklzd d¥jinaml st¥edovékn se Higmtoricky ustav CSAV
nezabyfva a badani o této epode 3e redukuje pouze na tzve krizi feudalis—
mie Proto md odd@leni gtardich Zagkych dejin, které mi pokrft feské di-
jiny a¥% do re 1948, pedze davét odhoBnych zagdstnancl, zatimeco odddleni
d8jin p¥rodnfch véd; kteréd do Hlstoricksho ustavu viastnd vibec ngpat¥i,
jich ma &trnact. Jedinfm souvislim zpracovanim Seskych d&jin je v pogled=
nfch desetiletfch tzv. PFehled Cg. d&jin. frvni dva svazky jsou relativ-
ng dobré, preg nekvalifikované zasahy Feditele ustava, rukopisy x¥xk dal-
Sich svazku viak nejsou a kromé {Fetfho svagkn pravdipodobns nebudou do-
kendéeny. Chefné d&jiny nejsou v ustavu vibsc zpracavdvany, pouze Jako dé=
jiny vybranych ideclogickych trendd, pFléem? jsou &0 r. 191B dislednd pre-
ferovany hospodé¥ské d&jiny. Tyto hospodé¥ské déjiny Jsou oviem gZpracovés
vany podle tak primitivnich metedologickfch schemat, Ze jsou zcela vytr—
Zeny ze souvislosti g d&jinamil kultury-a socialnich vztahl, § vivojem
symbaolickfch systémd obecné atde V nadi higtoricgrafii toti¥ vibec ne~-
existuje Interdisciplinidrni vyrkum. To, co je dnes samoz¥ejmé a bEEné
ve svitové historlografii, je pro nafe hisctriky neuskutednitelnym snem.
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Nespoluprgeuji s skonomy, soclologys psychology, kulturnimi antropology,
s nikyme To je ovSem jen jeden aspekt naprosté duchovni lzolace Histo—
rického ustavu a dalifich védegkyfch instituef u nds! TémE¥ neexlstull kon-
takty ss zépadnf historiograflf, ceskoslovendt{ hisbérikové se nezulast-
nujfl sympozif, kongresd, nepublikunjf ~ aZ npa nepatrné vfjimky « na Zé-
padé své &linky a knihye Dnesni historik nejenZfe nemiZfe zajet do rakous-
kého archfva, pF¥egto%e jsme meli do r. 1918 s Rakouskem spolecné d&éjiny,
ale nemi¥e gl vétZinow zni cpa$¥it novinky svetové literaturys Dnes se
jiZ stéva problémem 1 progadit p¥eklad nejaké kvallitni sovEtské historic—
ké préce.

§zolace od zépadnf Evropy Je pak dolréna lzolawl od naSich nejbliZZich
sousedds Naje higstoriografis vilbec nezna pojem strednf{ Evropy a Jjelich
spolednych d3Jin politickfeh; scclédlnfch a kulturniche. Nikdo nezkouma
vztahy hisatorie nagich zemf k de&jindm polskym, madarskym nebo némdckime
Jako bychom nefali v jednom geografickém prostaru, -jako by se nafe d&ji-
ny po stalet{ uszce neprolinaly we vZech oblasteche Jo vibec méZnd, aby
nékdo véZné zkoumal d&jiny Cech a Moravy a tv4Fil se, Ze vztah Jechi a
Némed v t3chto déjindch nenf #4dnym problémem? Yeni pak diva, Fe nade
historiografie vypadi vedle sovétské, polské nebo nemecké zomfale strmu-
le 2 neaktudlnde VEdyt také desky historil nemd v r. 1984 k dispozigi
anl zdkladnf biblliografickcu pFfrucku /adkoll Akademie méd k tomuto uselu
specidln{ odd&lenf/e V dlisledku ogobnich perzekucf pFestala tcti’ vychi-
‘zets Tim se dostdvdme k lidskym & mordlnfm problémim naS{f historliografies

Lidé cocas

Bez nadsézky lze Ficl, %s v dnedni oflecidlni histeriografili nejsom
Z&dné velké gsobnostl, které by svim dilem sehravaly v jakémkoli chledn
vyznamnZ j§{ ulohus Mime sice nékollk odborn# fundovanych historikd, af
JiZ v Historickém ustavu nabo na FilozoPickd fakulté UK, kte¥d{ jsou schop—
ni napsat zajimsvou prdci; 1 ti viak - at ji¥ z opabrnosti nebo z nub-
nostl — v&tsinou zlstavajl daleko za tims; co by lylom moZné od nich oce-
kadvat, rozmélhujfce své schipnostl na okrajovych tématech a vyhybajfcs
g¢ jakémuicoll -koncepdndj¥imu pristupue 7 histordkd, kteF{ "pFeZildi" kon-
gelidacl, byla nap¥{klad v Historickém ustavu viti3ina nucena zmiZnilt své
zamd¥eni, prejit na Jjinou problematiku, vzdat se svych pracovnich pland.
Mpozf pak radéji rezignovall. Videcké ustavy, specialn¥ spoledensko~vidni,
Jjsou u nas ovladény jako n#jakd feudalnf obro€f{ svymli Fediteli, kteF{ v
nich vétsSinou nastolili atmosféru strachu, nedivéry, pékrytectvi, atmo~-
sféru, kterd mé velky podil na oné tvir#{ neplednosti, o nf% jsme se vy-
Se zminili. Z4jem na skutecném rozvo]i védniho oboru nemid nakonec témadrF
aikdo.

Nebudeme opakowvat znimé fakta o rozséhlé perzskucl Zeskfch historikt
v obdobf normalizaces Skody, které byly zplaobeny na¥i historiografii,
byly nesmf{rné a oficidin{i véda se z nich pravddpodobnd dlouho newzpama-
toje. Mnohdy se vSak zamomfnid, Ze snad jesité vE83{ ¥kody Jsou phchany
i naddle a systemgtioky,; af jist& méngd viditeln® a ve¥ejnées Pesrzekuce,

9 niZ tu mluvime, probihd vskrytu a jsou p¥i n{ obZtovani g videcky lik-
vidovéni predevsim mladd 1idé, kte¥f! ani nem&ll Zas se vypracovat v ogob-
nosti-histordky a jsou ve¥ejnosti zecela neznimf. Jde o mladou generaci
historlkld, kter{ prifli do w&deckfch instituef na poddtku sedmdesdtfoh
lete V naprosté vetsing byll odstranénil, protoZe nesledovali dost horli-
vé likvidétorskou politiku svych vedoucibhs Druhd generace pi*idla do in-
stltuef po re 1975 2 z ni Je jiZ zna®nid &st ochotna se podfilet na pozvol-
ném zdnikn historiografles Stiale wiak plat{ pravidleo, ¥e 3im viti{ Ide
projevi samostatnost v myslenf, &im v&tif tviréd schopnosti, tim rychle-
Ji si podpisuje nad sebou ortel. A nemusi jit o Z&dné velké vdecl. Jako
p¥{klad sktudlnd perzeskuce miZeme uvést postup nadich mocenskfch organt
proti Higtorickdmu klubu. Tento klub, existujfci od prvnf Republiky, pat-
¥{ dmes pod Nérodni muzeum. ¥ jeho rémeci se po¥édall oblasnéd pdborné his-~
toricgrafické pFednisky. Problém spodiva v,tom, Ze si uchovavd Jistou
minimdlni autondmii, toti¥ Ze pFednAky a WCASt na nich nepodléhaif dosti
di§ladné manipulaci ze strany moci. Protc jsou v soulasné o bi dlenové
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klubu, pracujici ve v&deckych institueich, nuceni :odepisovat prohlaseni,
ig nesouhlasi, aby se p¥ednidiek zulastnovaii 1idé, majfci vztah k Char-
t 70 s

¥akto manipulovand soufasnost nedfe mit pochbpitelnsd ZAdny vztah k
tradici, k tradici Geské historiogpafis, k odkazu vyznamnych Eeskych
historiki, ktef{ Zasto pFimo ovlivnovall d&)]iny tohoto nércda & stétue
Snad je¥té v %4dném obdobi Zeskfoh-déjin se moc nechovala tak nep¥itelsky
k historikim a jejich dflim, k ¢eské historii. Ve viem vlidne zlom, dis-
kontinnita, pferudeni viech p¥Firozenych vazabe Viechno, co kdy byle o
nas{ minnlosti napséno, viechny diskuse o pojeti a smyslu leskych dé&jin
upadly &1 upadaj{ v zapomenuti. I pouhé déjiny historlografie, jaké v
gsedmdesédtfch letech napsal neddavne zeamnly historik Fe.Kntnar, byly na
ofle¢ldln ch mistech p¥lijaty s nelibogtf a dones jsou na indexue “evyché-
zej{ Zadné préce Palackého, PekaFe, Susty, Krofiy, Novotnéhe, Chaloupsc—
kého, Urbénka, fartode, Slavika, Kaligtye Tak bychom mchli pokrafovat v
dlouhém seznamu t&ch, kdo byli "odsouzani" k mlcenf - namoze ¥adu dese-—
tileti po své smrti. . .

Pojeti d&jin eees

Ygngvazuje.li nade soudasnéd historiografie na Zadnou tradici, nezamyi-
1{-1i ge nad velkymi problémy Seskych déjin, jak to &inily celé generace
nadich nejle;sich historildl, nenf to pouze proto, Ze by pokladala dosa~
vadni tradice za regkéni a stavéla protl nim své pojeti. Soulasnéd higt.
riografie totiZ nema v podstatd o Cem premyslet. Dostala se gvym wvnipi-
nim rozpadem do slepé ulidky: nema dnes Z&dnou jedno$nou kconcepel; a
ji% nérodnich nebo gvidtovyich d8jin, Zadnéd oficiélni instituce dnes _nap¥fi-
klad nenf schopna zpracovat synteticky nsjaks historické obdobf, at ji%

z dvacdtého stoleti nebo st¥edovikus “ejim gikladnim problémem je napmes—
t4 metodologickd sterllita, ktera ji zhemoZnuje jakkoli se hnout z mistae.
Nekdo by mohl namitnout, jak je to moZnd, kdyZ se nafe historilografie
¥{df marxistickou metodelogii, p#icemZ marzismus s4m je smirem virasns
higtorizujfeime Ano, i Fada historlografickych Zkol na Z&padd ge pFizha—
v4d k marxistické inspiraci a Jsou to $gsto 3koly vynikajfcf. NaZe histo=
riografie viak z¥fejmé pochopila marxismus jako cestu mimo d&jiny, Jjako
utdl od d#jine. Jestlize tvrdoZ{jn¥ setrvava u pFedstavy "historle" jako
neosobni idejs, vybavené ndkolika apriornimi =zakonitostmi, a stéle zavi -
rd o8l pFed vyznamem kuliury,; ndboZenstvi a pFedeviim svobodné lidaké
déjinnée subjektivity, pak o¢pravdu neméZe nikdy -ochopit déjiny Jinsk, neZ
jake sn@fku Zpatnfch ilustraci takové pPedstavy /retusovanl a Ffaliovanf
tdchto "dpainyeh" ilustraci se docela samozFejmz stane Jejim hlavoim me—
todologickym principem/. D&jiny bez Elovéka i bez Boha p#irozani nemohc
mi{t Z4dny smysl — nesmfime se tedy divit, Ze tradi¥nf spor o smysl Bes=
Efch déjin nad{ historiografii nic ne¥fkds. Videl-li nap¥{kla Masaryk smy-
sl Ceskych dejih v hnmanismu a Pekar v niboZenstvi, dnesni historici w
Alkademil vibec nevddi, Ze by se na néjaky smysl déjin mBli ptat.

Jak tady vypada pojet{i Seskfch djin v soudsgsnéd historiografii? Jed-
nim z hlavnich prvEL tohoto pojet{ je antikPestansky a anticirkevni pog—
t0j« Katolicksd ofrkev, kterd méla v Zeskfch d&lindch fundamentidlnf vyz-
nam aZ po novovék, %js po cosmnicté stoletf Jje pro nyndjsi ceskou historio—
grafii jednoznadné a 28 vSech okolnosti retardalpnim Zinitelem, vidy hré—
la potlacovatelskou roli, protoZe byla pouze velkym feuddlem a nidfm ji=
nyme Do husitstvi nafe historlografie nesleduje vivo] kultury, protofe
v Jejim hlavoim nositelem byla cirkev, ale apli vyvoj socidlnich vziahd a
¢ mentality, protoZfe i %ty cirkev, resps k¥estansivi vfrazné formovalo. D&-
© Jiny jsou stereotypné redukovdny na zdkladdf fakta z politickych dijinm
a na vyvoe] ekonomiky, pridemZ je jasmé, %e anl jedno ani druhé nelze ez
nidboZengtvi a kultury pochopite VZdyt je znédmo, %e st¥edovdky Zesky stit
;vznikl v souvislosti s pFijetim kFesfanstvi, Ze Pada svitok, uctivanych
"po celéd staleti /sv.Vaclav, Vojtéch, ‘Prokop, Jan Nepopuecky/, byla centry,
okolo nichZ se organizoval a rozvijel narcdnf Zivot peliticky akKaltur=
ni. K¥estanstvi a eirkev nds vidy spojovaly s d&jinami Evropy. Soufasnou
historiografii wviak zajimi teprve tzvs prvni krize feudalisme, huskttsks
revoluces To Je také prvnil obdobi, kdy zalfnsd vénovat pozcrnost duchov-
nim g kulturnim jevém. Oviem v jaks podob&! Ji¥ od padesétych let bylo
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vynaloZeno mnoho dsilf, najft v husitstv{ ndco, ¢o v ném nikiy nebylo,
co by viak vyhovovalk ldeologickym schématim; pryky raného kapitelisma
31 projevy n3jgké kulturotvorné energle néroda, udajny cesky demokratls-
nus atde V pojeti hustitstvi se koncentrovanym zphscobem projevuji viech-
ny iluze a omyly nasf{ historiografie.

Dal3ém obdobim, kterému Je vénovana opét pozornost, je fesgtnictéd a
sedmnécté stoletf, protoZe zde se odehrdval zédpas uriité S4astl Cech a
Moravy s Habskurky. Habsburkové jsou dals3im strafidlem Seské historlogra-
fie. ¥Zdy negativgi, vidy rezkénf. V soudobé oficidln{ historiografili ne-
mame jedinou seriozni praci o této dynastii Ceskyxh kréld a jediné prave-

Az div3d jg{ zhodnoceni jejich vjznamu pro nase a evropgské d&ji-
nye Odtud také naprosté mlienf o feskd Flechtd a jejf d&€jinné uloze. Kon-
flikt s “abgburky v Sestnictém a sedmnictém gtoletl{ Je zpracovan na ro-
ving politickych udélosti a skonomického v¥veje, zcela viax chybi angly-
za naboZensgkfch a narodnostnich pomdri. Zde vladnou do@dnes neuvéfitelnd
mytys T¥lcetiletou véalkou jakoby pro naZl historiografii skondilly Zesks
déjiny. O sedmniactém a osmnactim stoletf nemdmgz jedinou syntetickou pré-
el, prvnl knihy se objevu]i aZ o devatendctém stoletl, s¥esnéji o jeho
druhé coloving. Jen ¢ socldlnich, knlturnich a védeckych pom&rech této
doby existuje nékolik pomern: zasvécenych praci. Dluh historiografie wici
dal3im obdobim Zeskych ¢&jin nebudeme ani rozmebirat; protoeZes vznik prvnd
fepubliky na tom nenf lépe neZ baroko a o odboji za 2 svétovd valky bylo
v ;oslednich desetiletich vymydlenc %olik legend, bezostying glorifikuji-
cich stoupence budouei mocl a stejnd bszosty3né difamujifcich je jf£ odplhr—
cey p¥idemZ ti p¥eZivii obylejné proddlall nékolikeré p¥eFfazenf z jedné
kategorie do druhé, a% flov.k Zaspé nad pestrosti a pFlapisobivou poho-
tovosL nérodni fantazie. Se sarioczni historicgrafii to v8ak mid opraviu
mélo spolednshoa ;

V 2odstati je moZné konstatovat, Ze o politickych d&jindch tohoto sté-
tu 0od ». 1918 aZ po dnedek nebylo napsdno nie pravdiwvého, regpektivi; Ze
0 klidovjch uddlostech se nesmi psédt vlibecy Jak jsme jiZ uvedli, nejsou
k tomute obdobf k dispoziei archivy, nenf moZné si voln& vypijéit knihy
nebh Zasopisy. Divod spodfvd v tom, Ze tato neddvnd minmlost leZf, jak
bychom ¥ekli, v zdjmové sfé¥e jedné politické stranye Vlibec celf st av
souasnsd Ceské historlografie svidéi jasnd o tom, ¥e v budoucnu se JiZ
nikdy nesmi p¥lpustit, aby veFejné lanstltuce, jakfmi Jsou napFiklad hifs-
torické videcké instituce, jeZ by mély pat¥fit celému ndrodu, byly pouii-
vany ku prospdchu jedné filozofie, jednoho politického niézorus. Nase his-
torlografie prokazala, Ze pravé pod touto vlajkou ss stala narodu napros—
Eo nepotfebnou a zbytetnou, stala se sidlem mravniho a histordckého nihi-

1Sma s

KatastrofiZnost situace teskoslovenské historiografis respektive d8jin-
né pamétl vibec, Jje z¥ejmi, vdZnost nebezpedi pro hezprost¥edn! budousnost
nasgho nArodniho spoledengtvi mife odbornik i laik pFehlidnoutjen z mo—
¢i ufedni. ofravdu
Negochybné se viak najdou mnozi, kdo budou poklAdat pFedlofeny rozbor za
neuplny &i nevyvédZeny, kdo budou odliZng defingvat zékladn{ pF{8iny sou-
asné krize a navrhovat Jiné cesty k nédpravd. tracenid vAZnost historio~
grafie, ztraceny pomér k d@Jinam, nemohou b¥t Bbnoveny jinak, neZ pocti-
vou konfrontaci rozdiinjch stanovisek: vitime prote kaZdy védZnf hlas, a
jiZ jednotlivce %i skupiny k danémv problému s podle svych mo¥nosti jejd-
zvefejnime stejnym zphsobem.
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