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NORMALIZACE PODLE MOSKEVSKEHO STYLU
Deset let od invaze

Tak zvani normalizace v Ceskoslovensku po invazi armid zemi
Varfavského paktu pod vedenim Sov¥td znameni nejen postupné od-
straflovini vieho, co pfineslo praZské jaro, to jest socialismus s lidskou
tvati, ale v mnohém sméru vraci tuto zemi s hlubokymi demokra-
tickymi tradicemi do padesitfch let, charakterisovanych stalinskymi
metodami. Mluvi se o neostalinisaci. P¥i tom je tato restalinisace ve-
dena muZem, ktery sdm byl jednou z obéd stalinského teroru ~ Drem
Gustavem Husdkem. Dr. Husik, dnes pétaledesitnik, je od svich 16 let
¢lenem komunistické strany. Za okupace Ceskoslovenska byl jednim
z vided podzemniho odboje proti nacistim a proti pfedstavitelim
slovenského stitu. Po vilce byl pfedsedou sboru poverenikfi a jednim
z architekth dnora 1948, kdy se komunistick4 strana Ceskoslovenska
zmocnila s podporou Moskvy vlidy a zavedla v zemi totalitni reZim
podle sovitského vzoru. Ale brzy po tomto triumfu pocitil Husik
na vlastni k&% obludnost systému, jehoZ byl nejprve nistrojem, ale
pak ob¥ti. V roce 1949 byl obvinén z dchylkéfstvi, oznaden za » bur-
Yoasniho nacionalistu «, zatéen a odsouzen na doZivoti. Své zkudenosti
z vyietfovaci vazby popsal v dopise, ktery adresoval po svém pro-
pudténi tsttednimu vyboru strany. (1)

(1) Dr. Husik piie: » Zaisteny som hal ake &len UV KSE, veduci oddelenia sekretariftu UV KSS
a poslanec Nirodného shromaZdenia ... Po 24 hodinich ma priviezli do nejakého zdmku
nedaleko Prahy. Putd a zaviazané o&i patrili po celé roky k obivyklej v¥stroji. Hore v pdnskom
sidle boli dradovne bezpeénosti, dolu pod zemou v ddvnych pivniciach na zemiaky boli im-~
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Ale pfes viechny hrizy, které ve vyletfovaci vazbg a Zalafi prodélal,
Husik zdstal v&rnym synem strany. Jeho spoluvézni svédéi o tom, Ze
vlastni uvéznéni poklidal za tragicky omyl - osud jinych poklidal
za zaslouZeny. 1 kdyZ byl oficidlné roku 1960 rehabilitovan, jeho nivrat
do aktivni politiky byl nadile blokovin tehdej$im prvnim sekretifem
strany Novotnym, ktery ho stile je$té pokliddal za burZoasntho naciona-

provizované vazenské cely bez kurenia. Bol studeny februir. Tak4 zima, Ze striZe pred celami
boli v koZufinovych topinkach, v kabiroch, v koZusinevych &apkach a cite mrzli. Ja v I'ahkom
oblcéent. Vo vyletrujiicich miestnostiach balo tak prekirené, Ze vy3etrujuci sedeli v koseliach,
ja som stovky hodin musel stif v zimniku. Pot sa lial po celom tele. Z horéicavy hore do
mrazu dole. A tak stile dokola vo dne v noci. Traja referenti sa striedali vo vysetrovan( den
a noeg, v urdZanf, v poniZovini, v bitf, vo vyhroZovani 2 v celom premyslenom systému mu-
¢enia. Strana ta sem dala, strana o tebe uZf rozhodla, priznaf! prizna?l Chyba, nedostatok,
Gchylka, velezrada a sabotdZ! Taky je prikaz strany. Za kaZdd cenu priznat a pedpisadl ...

Kazdy élovek, kazdy organismus, kazdy nervovy systém md istd hranicu fdnosnosti za-
faZenia, ked sa tito prekrod, nervovy systém povolf, zlomi sa, poddd sa. A o to iflo. Tak
sa daciclovali » priznania «.

U mna na zatiatku tito hranica bala 72 hodin nepretrZitého brutdlncho vyslechu a tyrania,
Tri dni a tri noci neustdle stif na nohich, raz v mraze, raz v horicave, pod fantastickym ndtla-
kom troch svieZich ludi, pri minimélnej strave, bez sckundy odpodinku - tak mi vyZerpalo
cely organizmus, e mi prestivali fungovaf zmysly, nohy sam mal opuchnuté, omrzlé, srdee
vynechdvalo, zdchvaty mdloby. Vyncchival mi zrak i sluch. Po prvy raz v Zivote som videl
ako vzorce koberca ofili a fantasticky sa pohybovali. Cervené mytky liczli po stene. Jazy-
kom som nevedel ohybat, sotva som vykoktal ncjaké slovo. Prestal fungovat rozum, vola
sa strdcala. Naraz t4 jedind Zivolfina tuZba: na chvil'u zavrief o&i, na chvil'u si lahnir ...

Tri t§Zdne som strdvil v tom zimku hrdzy. Chorého, ubitého, s omrzlinemi ma prevezli
spiif do Ruzyne. Nohy opuchnuté a &ierne od omrzlin. Z tvire a rdk mi zliczala omrznutd
kota. Dostdval som srdcové zichvaty. Musel ma licdi? lekdr. Za&iatkom marea 1951 pe pré-
#tani praotokolu zo zdmku, ihned som ccli » vypoved s odvalal. To jest svoj podpis ako vy-
nitenil loZ. Zafalo sa druhé kolo trapenia tymi istymi metddami. » Psychologicki « metéda
spofivala v tom - vyniitené priznanie potom za kaZdd cenu udrzaf, upevnir, nedovolif vaz-
fiovi od toha utiect. Styri tyidne dennych a noénych vsluchov so vietkymi brutalitami
dosinhlo zase svoj cicl': tplniti fyzickii vyferpanost, apatiu a v tomto nenormilnom stave
napfsané » doznanie ¢ podla véle a formulicie vyletrujucich orgdnov. Zas trochu oddychu
a zase som vietky 1%, nepravdy advolal.

Tretic kolo ndsilnostf trvalo tri mesiace, august, september, oktdber 1951, Zase to isté
tyranic, dni a noci bez spidnku a vietky surovosti k tomu. Doubek osobne ma viac rdz vy-
fetroval a tyral. Pri jednom vysluchu v septembri 1951 ma tak krvavo styral, Ze¢ muscli ma
dat ofetrif Iekdrom. Zase totdlna vy&erpanost, ochorenia, otupenic a zas podpisany nepravdivy
protokol zo zafiatku novembra rgs1. Ubili ma, zlomili a doniitili k podpfsaniu neprivd
a 12 ...

Spoatiatku som bel presvedéeny, Ze ide v mojom pripade o tragicky omyl, ktory sa vy-
svetli, o nedorozumenie, o pomluvu a pad. Vysvetloval som stovky hodin fakty do najmen-
ilch podrobnostf, uvidzal ddkazy ladf, doklady, ktoré mohli moju vypoved potvrdit, aby
som takto umoiZnil vyletrit skutoény stav vecl, pravdy. Po faZzkych skisenostiach som wsak
prifiel k jasnému poznaniu, %e tymto ludom, tymto orginom necjde o zistenie materidlnej
pravdy, o objasnenic faktov. Ide im vyluéne o donttenic k priznaniu, bez ohl’adu na sku-
tonost, na pravdu. Ide vylu€ne o poalitické a fyzické odkriglovame &loveka. Ako mi tisf-
crazy opakavali: » Odtud vede pro vis jedind cesta k soudu a do vizeni. Ancbo, necbudete-li
rozumny — na fibenici! « Ked' sa neprizndi Sibenica, ked se priznds, viizenic. Ale Zivot si zachrd-
ofi. Tita logika — necustdle zddrazhovanie, Ze je to prikazom strany, Zc strana o vietkom vie
a schvaluje, Ze priznat sa aspoii takto znamend ukizat daveru strane, to viedlo — pri znimych
metbédach vyletrovania - k zlameniu a priznaniu mneohych nevinnych ludi « (Seddecivi,
¢ 44, 1972, Paffi),
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listu. Husik pracoval v historickém oddégleni Slovenské akademie v Bra-
tislavé a &ekal na vhodny okamzik nivratu do politky. V té dobg&
uvefejnil v &asopise Kulturny Zivot fadu &linkd a studii, napf. o Slo-
venském nirodnim povstini, o dnoru 1948, o marxismu, o stalinismu,
o revisionismu, o oblanskych privech apod. Husikova analyza sou-
¢asnych problémi a nedostatkfi se do znacné miry shodovala s tim,
co se pak objevilo v kritické eské a slovenské Zurnalistice r. 1968,
a vedlo k dramatcké spolefenské a politické obrodé, kterou nazy-
vime » Prazskym jarem « Husika znepokojovaly nisledky kultu osob-
nosti, skuteénost, Ze komunistické vedeni nebylo s to ziskat si upfimnou
podporu mas pro ideje a politiku strany. V é&sle si-s2 Kulturndho
Zivota, roénik 1964, mezi jinym pide:

» Posledni léta nahromadila mnoho probléml politickych, ekono-
mickych a v neposledni mife i morilnich. Ztratila se nejedna iluse. Uké-
zalo se, Ze socialismus neni vysnéné, bezkonfliktni, » krdlovstvi nebeské «
na zemi, Ze denn& vznikaji problémy a Ze, jestliZe se vCas nepoznajf a ne-
feli, se zauzluji a hromadi... Spolefensky pokrok je neustdly zdpas
nového se starym, progresivniho s konservativnim ...

Stalin kdysi fekl o Petrovi Velikém, Ze v barbarské krajin€ zavadél
pokrok barbarskymi methodami. Dv& sté rokt pozdé&ji Stalin sdm pfi
vystavbé socialismu dopustil a pouZival methody zwvile a nezdkonnosti,
odsouzenych dnes skoro celym mezindrodnim komunistickym hnu-
tim ... Ceskoslovensko jisté¢ nebylo a neni zaostald zemé, naopak mélo
mzvmute moderni hospodéfstvi a silné demokratické tradice a citéni.
O to hordi nisledky mély ve spolecenském Zivoté i my$len{ nafich lidi
praxe a methody obdobi oznalovaného jako kult osobnosti. «

A Husik pokraduje v nczastiraném dtoku na tchdej¥i predstavitele
komunistické strany:

» Zacdalo se obdobi odstrafiovidni nésledkil kultu osobnosti... Ale
néktefi lidé svazini s léty kultu svym postavenim, myflenim i diny,
odpovédnoesti i svédomim, vidéli v obrodném proudu iitok na sebe...
Poktivené charaktery vidycky usiluji vté€snat spolefensky vyvoj do vlast-
nich piedstav... Vedli obranny boj, zdrZovaci operace v 1isili uchovat
pod mnovou frazeologii maximum starého stavu. Za vznefenymi slovy
o historické 1loze lidu se ¢asto skryval cynicky pohrdavy postoj, kterym
je nutno podivat pravdu o pravém stavu véci po kapkich, jako nebez-
peény 1ék, a postupovat jako s détmi ve $kole: neptej se na véci, o kterych
se budeme ufit aZ za rok nebo za dva...

Ve védomi naSeho lidu Ziji demokratické tradice... Mime . proto
zvySené moZnosti 1 povinnost: budovat moderni socmllstlckou spole¢-
nost. «
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Pfi proditini starfich rocniké Kulturného Zivota se vtird naléhav& otizka,
zda nekdy sihne Dr. Husik dnes v r. 1978 po &lancich a studiich, které
‘na strinkich tohcto dnes uZ ddvno zaniklého €asopisu vlastni rukou psal.

Dr. Husdk a rok 1968

Pid Antonina Novotného v lednu 1968 oteviel Dru Husikovi
cestu k nové kariéfe a k nové roli ve strané 1 ve stité. Pro Husika se
objevila nejen pfilezitost uskutedtiovat myslenky obrozeného mar-
xismu a demokracie, jak je formuloval v Kultdrnom Zivoté, ale také
k vyznamnym posicim. V dubnu se stal mistopfedsedou vlady Old¥icha
Cernika. Jeho tkolem bylo pfipravovat nové stitoprivni uspotidini
mezi Cechy a Sloviky na podklad¥ federalisace. Navic pfevzal do své
kompetence také vztahy mezi cirkvi a stitem. Kromé oficidlnich po-
vinnosti byl Husik zvin k projevim na neséetnych konferencich,
shromazd&nich a diskusich, které byly v obdobi »jara « velmi popu-
l4rni a Géastnily se jich velké masy lidu, které pfed tim politiku zcela
ignorovaly. Popularita Husdkova rostla. Na p¥iklad na schiizi mladych
v Praze v bfeznu 1968 byl Husdk bouflivé zdraven, kdyZ prohlisil:
» Chceme Vis ujistit a to nejen mladou ale i starou Prahu, Ze se ma-
Yete naprosto spolchnout v tomto procesu obrozeni na Slovensko. «
Se stejnym souhlasem sctkal se Husdkiv piispévek v diskusi, kterou
pofddala bratislavskd Pravda v dnoru 1968. Husik tehdy prohldsil:

» Demokracie byla &asto a hlasit¥ v Ceskoslovensku proklamovéna,
ale ve skutenosti byla deformovéna jak ve strané, tak ve spoleCnosti.
Jisté, my komunisté méme ponékud jiny koncept demokracie nez za-
padni burZoasie. Ale to neznamend, Ze neuznivime zikladn{ demokra-
tické principy: rovnost, a svobodu pro obcany a jejich priavo uplatiiovat
vliv na stitn{ zdleZitosti ... Musime rozvinout vSechny formy politického
Zivota, ktery civilisovany ¢&lovék vytvetil béhem tisiciletého vyvoje a spojil
s klasickou obcansko-parlamentni demokracii. «

Husikovo stanovisko k pomé&ru mezi cirkvi a stitem se nejlépe
odri¥ v &linku Eriky Kadlecové, kterd byla tehdy vedouci cirkevnilo
oddéleni ministerstva kultury, po nivit&vé katolickych biskupl u Hu-
sika: » Nale spoletnost nemtiZe byt ohroZena niboZenskou svobodou,
naopak jeji omezovini by bylo na djmu spoleénosti, protoze svoboda
je nedélitelna «.

Tyto nizory na revisi vlidy se setkaly s nadienym souhlasem oby-
vatelstva, Navic Husik zvysil svou popularitu také tim, Ze se podilel
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na odstranéni Novotného z vedouci funkce a na odsunuti Bil'aka
z rozhodovini na Slovensku. Nikoho nep¥ekvapilo Ze pti prvomijo-
vém privodu byl Husik vedle Dubleka a Svobody stfedem nejvétsich
ovaci, jako jeden z pfednich pfedstaviteldd prazského jara.

Kromé praktické politiky pokraloval Husik v psani dénkd do
Kulturného Zivota a jinych publikaci. V lednu 1968 v Kultirmom Zivoté
¢. 2 uvital volbu Alexandra Dubéeka prvnim sekretdfem strany a pfi
tom sZiravou kritikou napadi ty, kdo se brini obrodnému procesu:

» Nékteri lidé by rddi vladli jako v détské $kolce; to vodéni za rudickn,
drzte se, déticky, za provazek, nebo zabloudite. Na tohle se neptej, tomu
jeSté nerozumi§, pockej az bude§ velky. A jestli nebude§ poslouchat,
potrestim t& Rik4 se, Ze jsme vyspély stit. Logicky z toho vyplyv,
doufam, Ze jsme i vyspéli, zrali a kulturni lidé a gb&ané, vyspélé a kulturni
nirody. Z toho je tfeba vyvodit zdvéry pro celou spoledenskou praxi.
Dnesni evropsky clovék chce védét, o co v jeho staté jde, chce tomu rozu-
mét, chce do toho mluvit, chce spolurozhodovat o svém osudé a Zivot-
nich podminkach, chce si své vedeni volit a potom podle &nid ho chvilit
nebo i kritizovat i odvelat, slovem: chce tistavni zisady, Ze » lid je zdrojem
kazdé moci ¢, proménit na denni konkrétni praxi. Ob&an chce vidét v n4-
rodni a stitni representaci svou obcanskou a nirodni seberealizaci, chce
mit ziruky, Ze své prdvo vybéru, kontroly i odpov&dnosti mudZe svo-
bodné uplatiiovat ... «

Vybizel cleny strany, aby si zvolili takovou vlidu, kterd by pfi-
nesla pokrok a kterd by pfekonala stagnaci provézejici nadi zemi v pa-
desdtych a zalitkem Sedesitych let. V &lanku Pozndmky k Februaru
uvefejn&€ném v Kulturnom Zivoté €. 5, 1968 napsal Husik mezi jinym:

» Nartstal u nds a nardstd je$té kriticky proud my$lenf a hodnoceni,
ktery si uvédomuje, Ze cesta k zitfejdimu dspéchu a pokroku v kterékoliv
oblasti je v kritickém pfekondvan{ véerej$iho a dne$niho stavu; Ze opéjeni
se minulymi vit¥zstvimi a jejich zvelifovdnim, zaml@ovidnim nedostatkl
a existujicich rozporti vede k stagnaci my¥lenf a jedndni. A stagnace
je zaostdvani... Refeni nahromadénych problémit a planovdni moder-
nisace v na$i spoleCnosti si Zi4d4 kritick§ rozbor na$i dosavadni cesty,
jednotlivych otizek, metod a lidi. JestliZe kdy plati naplno Marxova
kritickd metoda — » de ommibus est dubitandum «, o viem se musi pochy-
bovat, tak plati pfedeviim v dobéich pfelomu ... Obdobi renesance mar-
xismu, jeho theorie i praxe privé zacalo. «

Huséktiv sklon k revisionismu a nacionalismu je nejzfeteln&jsi v &lan-
ku O specifiénosti a zaostdvani v Kultdrnom Zivoté €. 7, 1968. Autor v ném
zdfiraziluje vlastni cestu k socialismu, co¥ je privé v dnefnim Cesko-
slovensku jeden ze smrtelnych htich& proti » redlnému socialismu «:
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» Dnes je v mezinirodnim komunistickém hnuti téméf vSeobecné
pfijaty nazor, Ze se ka?d4 zemé& muZe a mi vyvijet k socialismu tak, Ze
vychézi z vlastnich domaécich podminek (narodnich, ekonomickych, poli-
tickych, kulturnich, tradi¢nich); Ze revoluce neni exportni artikl a Ze
jediné hnuti doma =zakofenéné a rozvinuté, respektujici specifiCnost
domdci sitnace ma nadéji pocitat s podporou lidovych mas ... I v rene-
sanénim demckratickém proudg, ktery dnes davd punc politické atmo-
sféfe v Ceskoslovensku se vracime k témto my3lenkim « ...

Znovu a znovu se Husik v roce 68 vracel k otdzce oblanskyjch
a lidskych priv a k otdzce demokracie. Tak v €linku Odkaz a program
v 8. & Kulturnéhe Zivota piic:

» Z nejvy&§ich historickych poucdeni naSeho vyvoje musi byt zkuSe-
nost, Ze tam, kde socialismus nedba na ziruky demokracie, kde se socia-
lismus bytostn€ nespojuje s myslenkou svobody pracujiciho ¢Elovéka
a jeho nezcizitelnych priv, kde se obchézi zikonnost a dopousti se poru-
fovéani zdkona, tam se nevyhnutelné diskredituji velké idedly socialismu ...
Lidé vitaji zménu ve vedoucich orginech ... vedouci osobnosti mochou
sehrit mimof4ddné progresivni roli ... ale zdruky jsou v takové pfestavbé
celého politického systému, v pfestavb& politického fizeni, kterd pfenese
my$lenku politického demokratismu do denni praxe kaZdého spole-
Eenského organismu, kteri re4lné zabezpedi privo obcana spolurozho-
dovat o svém Zivoté a osudu ... « (Zajistir vedouci roli strany).

P¥es to pfese viechno, jakkoliv se jednoznaén& zapojil do obrodného
procesu $edesitéhoosmého roku, stfezil Husik Zirlivé meze, kam aZ
-~ W d M rd v
muze byt demokraticky proces dovolen. Tak napf. v rozhovoru
v &l televisi dne 23. Eervence 1968 postavil se proti mysSlence, ze zi-
rukou dspéchu demokratisaéniho procesu by méla byt existence opo-
sifnl strany:

» J& nevidim Z4ddny smysl oposi¢ni strany. Chceme budovat sociali-
stickou spoleénost — z jakych diivodi bychom méli mit jeSté oposi¢ni

stranu? Leda, Ze by méla program antisocialisticky anebo antidemo-
kraticky. A to myslim, Ze neni potfebné ... «

V &etnych projevech Husikovych z té doby se shledime s thesi,
?¢ komunisticka strana je a zfistane » vedoudi silou spoleénosti « a s va-
rovinim, ¢ se do obrodného demokratického procesu zapojily » proti-
socialistické sily «, které je nutno eliminovat. Nicméné ze studia Husi-
kovych projevii a &ldnki pfed invasi vyplyvad jednostranné zivér, ze
se plné ztotoZfioval, at k tomu mél jakykoliv diivod, s thesemi pra%-
ského jara a Ze patfil k jeho pfednim p¥edstaviteldm.
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Dr. Husdlk a invaze

Do dnedniho dne se nenalel jediny doklad o tom, Ze by byl byval
Husik v&d& o tom, Ze Sovéti p¥ipravuji vpid do Ceskoslovenska,
anebo Ze by byl dokonce mezi témi, kdo ddajné jednotky varavského
paktu do Ceskoslovenska pozvali. Nejlep$im dittkazem toho, Ze Husik
o pfipravich k invazi zfejmé nevédél, je jeho projev dne 20. srpna
1968 v Ziari nad Hronom jen n&kolik hodin pfed tim, neZ VOJSk'].
varfavského paktu prekrocda hranice Ceskoslovenska. Mluvil stejnd
jako pfed tim, spie jest€ naléhavéji 2idal, aby demokratisani proces
v Ceskoslovensku pokraoval.

» Jsou tu tendence pfibrzdit tento demokratisaéni proces ... Ji jsem
pevné presvédcen, Ze tento proud, tento novy proud, predstavovany

u nis soudruhem Dubd&ekem, je tak silny v ceském a slovenském ndrodé&,

Ze neni sily, aby mu nékdo zavfel dvefe, aby nis né€kdo vrétil zpét, anebo

nam uzavrel dalsi vyvoj perspektivy ... ¢« A jedté z téhoZ projevu: » Nékterf

lidé se trochu polekali toho nového demokratického vé&tru, ktery u nds
od ledna vane... Ale tyto obavy téchto zachrnch vyplyvaji spife ze
strachu ze svobody, ze strachu z demokracie, -ze strachu o osobnf posice,

ze strachu o vlastni misto, kfeslo, anebo ze strachu pfed lidmi. « (Bra-
tislavsky rozhlas, 20. 8. 1968.)

Sotva dva tydny pfed tim prob&hla v Bratislavé konference sovét-
skych a éeskoslovenskych prcdstawtc]u a na ni, jak se zdélo, bylo mnoho
Problemu a konflikth mezi obéma stranami vyfeleno. Je proto pocho-
pitelné, Ze Husdk, pravé tak jako ostatni, netudil, Ze se pfedeviim » po-
lekala « Moskva a Ze tanky a statisicové armady jsou pfipraveny, aby
onen demokraticky proud zastavily a Ze na konec bude prive Husik
jednim ze » zichrAncé « socialismu sovétského typu u nis.

Muz praZského jara mizi, realista nastupuje

Pfepadeni Ceskoslovenska armidami varfavského paktu zastihlo
Husika v poslednich p¥ipravich na mimofidny sjezd Komunistické
strany Slovenska. Jeho cilem bylo ptevzit misto prvniho tajemnfka
KSS, které dosud zastdval Bil'ak. Husdk sice nebyl &enem dstiedniho
vyboru XSS ani KSC, ale jeho posice byla tak silnd, %e byl vybrin
za &lena delegace, kterd odletéla v prvnich.dnech okupace do Moskvy
k jednini{ o nové situaci. Husdk byl i z Moskvy v telefonickém styku
s organisitory sjezdu KSS a hned po ndvratu do Bratislavy se odebral
k sjezdovému jednini. V Husdkove projevu je nejzajimavéjsi ta &ist,
kterd se tykala invase:
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» Vojska p&ti socialistickych stitdl vstoupila na nase izemi. Je nutno
fici, Ze vedouci orginy naseho stitu a nasi strany neZidaly o tento vstup,
nepozvaly jejich vojska na npaSe tizemi. Doslo k tragickému nedorozu-
mé&ni, k tragickému nepochopeni. Dostali jsme se bez nasi vlastni viny
do situace, Ze tizemi Ceskoslovenského stitu obsadily armady péti spra-
telenych statis ... V této souvislosti se nadhazuje otdzka, kdo vojska po-
zval. Pfedsednictvo KSC dalo vyhl4Seni, Ze ani president, ani vlada,
ani vedeni strany pozvini neudé&laly. Otizka, kdo vojska pozval, neni
dodiskutovdna, neni vyfeSenma. Jména nebyla nikde zvefejnEna. Kdyz
jsme o této otdzce hovofili v Bratislavé, v Praze i v Moskvé s naSimi
vedoucimi soudruhy, kaZdy z ¢lenti vedeni KSC i KSS se bez vyjimky
Cestnym slovem zarudil, Ze takovy krok neudélal a o ném nevédél. Rizné
indicie, které tu jsou, nejsou fakta, nejsou to véci proSetiené a j4 nezndm
ani jednu oscbu &eského & slovenského politického Zivota, o které by
se dalo bezpeéné fici, Ze takovy krok udélala. ¢« (Bratislavskd Pravda,
29. 8. 1968.)

» Tragické nedorozuméni, ...neZddali jsme o jejich vstup ... ne-
pozvali jsme je ... « — takové bylo stanovisko Husikovo kritce po invasi.
V dal$im uvidime, jak se tento ndzor postupng, ale radikilné ménil ...
Za necelé tfi tydny mluvil Husik, ktery se stal mezitim po Bil’akovi
prvnim tajemnikem KSS, na zaseddni slovenské Nirodni fronty, a pro-

hiisil, Ze

» to, co se stalo v srpnu (invase), se stalo bez souhlasu naSeho politic-
kého a stitniho vedeni... « ale uZ pfipomini, Ze v polednovém vyvoji
se objevily antisocialistické sily a Ze »,... mdme privo ochrafiovat nirodni
a stitni suverenitu; zabezpe&ovat ji je naSe povinnost. Ale je téZ nasi
povinnosti zamyslit se, jaké nedostatky byly u nés, jaké chyby... zda
jsme nale vztahy se sousedy a se spojenci drZeli na té virovni, aby k ta-
kové situaci nedoflo .«

To u¥ je Husdkova kritika do vlastnich fad, pfipousti vlastni &l. od-
povédnost za to, co se stalo, a dodivd Ze

» z téchto konstatovini a z téchto véci je tfeba téZ vyvozovat zavéry,
¥e patfime k socialistickému tiboru « (Bratislavskd Pravda, 19. 9. 1968).

V projevu na sjezdu KSS fekl Husik pamdtnou v&tu: » Jd stojim
plné za koncepel Dublekovou, byl jsem pfi jeji tvorbé; jd ho budu plné pod-
porovat. Bud budu stdt s nim, anebo odejdu « Je to Ye& jednoznadnd, kterd
neméla nechat nikoho na pochybich, Ze novy generdlni sekretdif KSS
je nadile pln& oddin mySlenkim a ciliim praZského jara. Na plénu
tstfedniho vyboru KSS dne 6. zdii 1968 jest¥ prohlisil:
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» ... za ZAdnych okolnesti se do poméri pfed lednem vracet neminime
a nebudeme. Naopak: pokrafovini v politice, kterou jsme po lednu
nastoupili, je generdlni linii nadi strany ... Je dileZité, aby &lenové strany
a vSichni obcané vedeli, Ze se hldsime k akénimu programu strany, a Ze
jej budeme uvadet de Zivota ... Necht o tom nejsou Z4dné pochybnesti ... «

Ale v &etnych projevech, které nisledovaly, Husik své stanovisko
postupné prizplscbuje. Na jedné strané se nadidle hldsi k poledno-
vému vyvoji, kritisuje Novotného, ale na druhé stran¥ stile ostfeji
cdsuzuje tak zvané anonymni nesocialistické a protisovétské sily, které
se pry projevovaly r. 1968, dtofil na » pfedstavitele pravicovyclh sil
ve strané«, na rulitele pofidku ve stitd, odsuzoval » protisovétské
projevy «. Husdk si zfeteln& uvédomil, Ze se Sov¥ti ohliZeji po novém
kandiditu na Dubéekovo misto. V dané situaci jim mohl byt jen ngkdo,
kdo m4 jeit¥ dvéru v dirokych vrstvich stranikd i nestranikd, ale kdo
je zdroveil ochoten hrit moskevskou hru. Jen dvojakd taktika, pomaly
postup, rozeklany jazyk, zdroveil ano a ne, mohly mit dspéch. Husdk
byl ideilnim kandiditem; jako obét stalinskych d&istek nemohl byt
podeziivin, Ze bude usilovat o nivrat k predlednovym pomérdm.
Byl znim _jako ctizddostivec, ktery nebude vdhat wyuzit pi’ilc%itosti
Védéle se o ném, Ze pratelstw solidarita, osobni vztahy patf u niﬁho
a? na druhé misto za vlastni zijmy. Na rozdil od délnickych typag,
jako byli Gottwald nebo Zipotocky, byl poklidén za chladného inte-
lektuéla kter;?r se dd vésti rozumem a ne citem. Husdk brzy poznal
svou $anci. Jeho posrpnovi aktivita a projevy nemohly zistat nepoviim-
nuty u Sovétd. Nékolik ukizek z Husdkovy taktiky z té doby: 17. z4ft
1968 v projevu k Slovenské nirodni fronté:

» ... Spojenecké svazky se Sov&tskym svazem a se socialistickymi stéty
var§avské smlouvy jsou zdkladem bezpefnosti naSeho stitu. Vime, Ze
jind zahraniéné politickd, obchodné politickd, vojensko politickd orientace
neni moZni. Z téchto véci je tfeba postupné téZz vyvozovat zavéry, Ze
patfime k socialistickému tdboru, Ze jsou tu ve svété rozpory mezi timto
socialistickym tdborem a mezi zipadnimi kapitalistickymi stity... Nor=
malisace vztahti v této zahranién& politické oblasti je nevyhnutelny
disledek na$i stdtni koncepce. A neni tfeba se bit o tom hovofit ... «
{Bratislavskd Pravda, 19. 9. 1968.)

Pii jiné prileZitosti byle uZiteéné pfipomenout, Ze vojska varfavského
paktu jsou na &l. dzemi jen dodasné. Tak podle bratislavského rozhlasu
ze 7. zAH 1968 prvy tajomnik KSS a podpredseda vlddy Dr. Gustav
Husik prohlsil:
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» ... dohodou &sl. stranické representace a stitniho vedeni v Moskvé
se urcil v nds dal$i kurs, ktery ma normalisaci a konsolidaci pomért vést
k postupnému odchodu viech vojsk z naSeho tizemi a obnovit plnou
suverenitu naSeho stitu .., Pravda, i tak néjaky c¢as budou je$té na na-
Sem tzemi vojska sousednich spojeneckych stini... viechny orginy

stdtni moci, nirodni vybory ... maji pfispivat k tomu, aby se tento stav
dlouho neprodiuzoval ... «

Dne 28. fijna 1968 po podepsini zikona o federalizaci Ceskoslovenska:

» ... nedorozuméni, kterd z té & oné pfi¢iny vznikla mezi naSimi
stranami a zemémi v posiednich mésicich, poklidiame za nezbytné pre-
konat a obnovit tradiéné dobré vztahy mezi na$im statem a Sovétskym
svazem ... Necht jsou jakkoliv dotleny myS$lenky a city naSich lidi z po-
sledniho obdobi, vedeni na$i strany a naSeho stitu poklidi takovou
perspektivu za jediné realnou ... « (Rudé Prdvo, 29. 10. 1968.)

V listopadu 1968 promluvil Husik v Bratislavé k lidovym milicim
a napadl sdélovaci prostfedky, studenty, mlidez:

» ... vSechny nesprivné nizory a tendence, ale i protisocialistické sily
se dostaly do pohybu ... Slo jim pfedeviim o odbourini nebo znehodno-
ceni postaveni na$i strany jako vedouci sily. Chtéli do politického Zivota
dostat jiné sily, nekomunistické anebo i protikomunistické, rozdmycha-
vali kampafi proti spojenectvi se Sovétskym svazem ... nedovolime
rozvracet na§ stit... tento zdpas skon&i jen bezpodmineénou poriZkou
viech antisocialistickych a rozvratnych sil v nasi spole¢nosti ...« (Bra-
tislavskd Pravda, 14. 1I. 1968.)

Ominosni projev naznaluje, kam Husik mifi; je proti antisovétismu,
to znamend: odpor proti okupaci musi skonéit! Vedeni zakro&i. Opo-
siéni sily se nesméji dile projevovat. Pro né€ neni ani demokracie ani
svoboda. A pak se obraci k lidovym milicim: » Poé&itime s Vami «,
s tymiZ lidovymi milicemi, které se tak vyznamné zaslouZily o dspéch
tinorového pulde, a od té doby symbolisovaly nisili a boj proti demo-
kratickym slozkim &l. ndrodni spoleénosti. Jako zkufeny politicky
taktik nekritizuje je$t¥ Dubé&eka, ale predstird, Ze boj proti » podvrat-
nym sildim « je zdpasem o podporu vedeni strany v Cele se Svobodou,
Dubéckem a Cernikem ... .

Husdk uz zfejmé citil, Ze pluje s proudem a to sprivnym smérem.
Pokraloval proto v dtocich na progresisty ve Vykonném vjboru KSC.
Na zasedéni Ustfedniho vybora Komunistické strany Slovenska, které
s¢ konalo kritce po listopadovém zasedini UV KSC, kde se u prosa-
dily protidub&ekovské sily, zadtoéil:
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» znepokojuje nis tento vyvoj, protoZe se domnivdme, Ze né&ktefi
¢initelé na vySSich stranickych mistech pfimo nahrévaji oposi¢nim si-
lim «.

Kcho mél Husik v té dob& na mysli neni nesnadné uhodnouti. Byl
to Smrkovsky; proto pfifel s nivrhem, aby v &ele federdlniho nirodniho
shrom3Zdé&ni, kde aZ dosud stdl Smrkovsky, byl Slovik. Husik dobfe
vEdél, Ze Sovétim §lo v tuto chvili privé o Smrkovského. Dali to
najevo i pti setkdni v Kyjevé, v prosinci 1968, kam byli pozvini Dubéek,
Svoboda, §trougal, Cernik, Husik. Proto Husik jedt& naléhavdji zidal
tstup Smrkovského. Dosihl svého. Je zajimavé, Ze mu pozdéji naprosto
nevadilo, ¥e v &ele federalniho parlamentu byl najednou Indra, tfebaZe
presidentem v té dob& byl Cech, Svoboda, a pfedsedou vlidy rovndZ
Cech, Strougal.

Zalitkem jara 1969 u¥ byl Husdk netrpglivy, citil, Ze jeho chvile
se blizi. Desitého dubna, kritce po demonstracich v Praze po hokejo-
vém vitézstvi Cechoslovik nad Sovéty prohlésil na konferenci druz-
stevnikd v Nitfe:

» Roste silné védomi, Ze je tfeba v nafem st4t¢ ud&lat uz jednou radi-
kalni poféddek! Cim je &lov€k vy$e postaveny, tim vic je tfeba ho za jeho

viny kritizovat! « (Bratislavsky rozhlas, 11. 4. 1969.)

To uZ byl zfetelné osobni ttok ma Dubdéeka.

Demonstrace v Praze byly Sov¥tim vitanou zdminkou, aby ude-
fili. Do Prahy pfiletél mar$il Gretko spolu se zdstupcem zahraniéniho
ministra Semjonovem (P. Ticrin: Why Dublek fell, str. 158-167)
a piedlofili vedeni KSC ultimatum, v né¢m? ¥4idali radikilni zdkroky
proti viem projeviim antisovétismu, obnoveni po¥idku, zavedeni cen-
zury a zajiténi vedouc! dlohy strany. Jinak budou jednat zemé wvar-
$avského paktu samy podle vlastniho uvaZeni. Nésledovala schilizka
Grekova s Husikem. Dne 17. dubna Dubéek rezignoval. Husik byl
zvolen prvnim sekretifem KSC. Projev, ktery pronesl po svém zvo-
leni, je hodny pera Shakespearova nebo Machiavelliho. Dékuje viele
Dubé&ekovi za vykonanou prici, slibuje mu, Ze bude nadile ¢lenem
stranického vedeni. » Nechceme menit politickou koncepci«, Fik4,
» nevzddme se polednové politiky «. Nezapomene oviem dodat, jak
bude jim providéni » polednovd politika « vypadat: rudi se svoboda
tisku. Nebude svobody a demokracie pro tfidni odpirce. » Musime
pfijmout kidrovi opatfeni! Podpofime orginy stitni bezpecnosti.¢
(Citity z Rudého prdva, 19.1V. 1969.)
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Husik dosihl svého. Znovu se vraci otizka, pro¢ si Sovéti vy-
brali pro » konsolidaci « v Ceskoslovensku privé jeho, agkoliv patfil
k prednim protagonistim procesu, ktery mél nyni radikilng zvridt.
Sovétsti strategové méli uf zfejmé své zkudenosti. Tak Gomulka se
dostal k moci v roce 1956, jako dfivE&j# obé&t stalinskych distek, diky
» polskému #jnu « vyvolanému vzpourou poznaiiskych délnikd. Pfes
sovétské protesty a hrozby prosazoval zpo&itku nezivislost na Moskvé
a dalekosihlou liberalizaci. Pfesto Moskva zménila taktiku a vsadila
privé na Gomulku. Méla dspéch: byvaly » muz polského fijna « zacal
postupné odbourivat ¥ijnové vymoZenosti a providét neostalinskou
politiku tak déisledng, Ze vyvolal na sklonku roku 1970 odboj délniki
v baltické oblasti, tak prudky, %e musel narychlo ustoupit Gierckovi.

Také v Madarsku stravil nyn&si prvni sekretdf strany Kadir dlouhi
1éta ve vézeni. Po propudténi se stal intimnim spolupracovnikem revizio-
nisty a viidce madarské revoluce r. 1956 Imre Nagyho. KdyZ Sovéti
povstini potladili, Nagyho popravili, ale Kaddra postavili v &elo ma-
darské komunistické strany, aby situaci v zemi » konsolidoval a nor-
malizoval «.

Gomulka a Kadir byli dokladem toho, Ze privé konvertité mohou
byt nejlepdimi nistroji a Ze jejich minulé hiichy mohou byt promptné
odpudtény. Byly prominuty i Husdkovi v ofekévini, Ze je kajici hii$nik
odé¢ini uZiteénymi sluZbami.

Husdl: nezhlamal

Prvni velkou sluZbu prokdzal Husdk Sovétdm na konferenci komu-
nistickych a délnickych stran v Moskv¥ v &ervniu 1969. Dalo se ode-
kivat, %e zejména zdpadoevropiti komunisté odsoudi sovétskou invazi
do Ceskoslovenska a uvedou tak svolavatele konference do trapné

sitiace. Bylo prato ddlezité, co fekne privé zastupce &eskoslovenskych
komunistd Dr. Husik. Své role se zhostil k plné spokojenosti svych

protektorti. Nemluvil sice je$té o tom, Ze invaze byla » bratrskd pomoc «,
ze byla nutn a Ze si ji &eskosloveniti komunisté sami vyzidali. To by
bylo byvalo pfece jen pro sjezdové delegity silné sousto. Podle Rudého
prdva z 12. &ervna 1969 si Husik poloZil ve svém projevu feénickou
otizku: » Bylo u nis dost vnitfnich sil na uhjjeni socialistickych vymo-
Zenosti? « A sim si odpové&dél, Ze ano, ale Ze zklamalo tehdejdi vedeni.
Na to kritizoval zipadni delegity, Ze » p¥i velmi povrchni znalosti
nadich zileZitosti a nafeho vyvoje vyvozuji unihlené zivéry k Eesko-
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slovenské problematice ... « » Chceme se s t¥mito otizkami vyrovnat
poctivé a &estn& «, dodal, » my sami, v nafem vlastnim zéjmu i v zijmu
mezinirodniho délnického houtd. Nejsme s analyzou tak daleko, aby-
chom mohli d4t dnes na viechny otizky jednoznatnou odpovéd .s
To byla vskutku obratmi taktika, pYesn& takovd, jakou Sovéti po-
titebovall. Husik podlomil 4¢inng kaZdou kritiku. Jak mohow zdpadni
komunistické strany kritizovat invazi do Ceskoslovenska, kdyz Hustk
sim, prvni sekretd¥ KSC, musi teprve studovat a hledat, jak se to stalo.
Jak se mohou zéstupci jinych stran domnivat, Ze jejich nizory jsou
spravné, kdy¥ KSC teprve musi konefni stanoviska sama hledat ...
Ostatni u¥ $lo hladce. V prosinci rg7o piijal Ustfedni vybor KSC
za ptedsednictvi Dra Husika » Powdeni z krizovéhe viwoje ve straud
a spoletnosti po XIII. sfexd KS8C ¢ v ném?¥ se . hldsd: » Vstup spoje-
neckych vojsk byl aktem mezinirodni solidarity ... byl potiebnym
a jedin& spravnym feSenim ... ¢
Husik uz nepotfebuje pro domid potfebu Zidnou zakryvaci takti-
kn. Na &rnidctém sjezdu strany v kvéthu 1971 dojatd dekuje: » Diky
komunistické strané Sovétského svazu a Vam osobné, soudrubin Brezné-
ve, za to, Ze jste v t&¥ké situaci porozuméli Zidostem mnoha stranic-
kych a stitnich éiniteld o pomoc, #e tato internaciondlni pomoce uchrs-
nila na¥i zemi od ob&anské vilky a kontrarevolucc.a (Rudé prdvo,
26. V. 1971.) Nizorovy pfemet Dra Husfka na Invazi se dokonal ...
Mezitim byla odstran&na dal$i velkd prekdzka na cest® k normali-
zaci: symbol praZského jara, Alexander Dub&ck. Zas bylo ticba postu-
povat opatrn, krok za krokem. V dubnn 1969 je Dubéck zbaven
funkce gencrilnihio tajemnika, 2le zéstivi &enem piedsednictva, V z4i
téhoZ roku odmitd na zaseddni UV KSC sebekritiku, naopak odhaluje
chovini 2 postup novych partajnich piedstaviteltt v kritickych fizich
polednového vyvoje. Je vyloucen z pYedsednictva. V prosinci je jme-
novin velvyslancem v Tureckn. Odmitd i daldf vyzvy, aby koneciné
pfiznal své viny a proto je v lednu 1970 zbaven enstvi v Ust¥ednim
vyboru. 30. kvéma je z Ankary odvolin a 25. &ervna vyloufen zc
strany, ve které pracoval 31 let. Opakujme si citde: » Jd stofim za kon-
cepel Dublekavou, byl jsem pfi jeif tvorbd; jd ho buds podporovat. Bud
budu stdt s nim, anebo odejdu « (Dr. Gustdv Husdk na sjezdu XSS dne
28. srpna 1968.)
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