0 0%IvENT z4oMmu 0 NABOZENSTVI
Frika Kadlecova

V posledni dobé se Zasto dislkutuje o vzestupu zajmu
o naboZenstvi, Tento jev neni omezen jen na naSe cesko-
slovenské poméry, na katolicismus, na kiestanstvi,
Pripomenme alespon dramaticky rfist vyznawu islam jakoz-
to integrujici ideologie Fady hnuti a ndroda Asie a Af-
riky. Ty prdvé v ném hledajf sebeuvédomeni a pod jeho
vlajkou vlastni vstup do svétovych struktur,

Pro nade vlastni poméry by bylo treba konkrétnéji
znit, zda k oziveni zdjmu o ndhoZenstvi dochdzi skutel-
né, v jaké mi¥e, pro€ a Jaké disledky lze od tohoto je-
vu ocekavat,

PodloZenou odpnvéa na zddnou z téchto otdzek nelze
d4dt, Nemdme k dispozici ani nejzdkladndsi data o vyvo-
ji religiozity. Pokusim se pouze shrnout postrehy a
ndzory, které se projevily v jednom rozhovoru na dané
téma, a to ve vyhrandéné marxistickém prostredi.

UZ 1 otédzka zda a do jaké miry k oZiveni zdjmu o nd-
boZenstvi dochdzi se ukdzala jako spormd a nazory se
znatn& 1i&i podle mista a prostfedi, v némz se pozoro-
vatel pohybuje. Omezené osobni zkuSenosti a kontakty,
nékdy i préni zkreslujf obraz. Z hlediska velkych Cisel
posun k vy55i religiozité v celé populaci asi nebude
pFilid znatelny. Jde spiSe o probuzenou duchovni akti-
vitu uréitych skupin, jiz vsak nelze podcenovat vzhle-
dem k jeji intenzitd, odhodlanosti a moZnému pozdéjsi-
 mgu vlivu, Pfi v8{ riiznosti zkuSenosti zdd se byt nespor-

'né, Ze ndboZensivi se bere vdinéji, nebagatelizuje se,
neni vdzdno na "periferni" a zaostalé vrstvy obyvatel,
ba ani v povédomi ostatnich s nimi neni jednoznacné
spojovano. Zajem o ndboZensky a cirkevni zivot je jak
se zdd patrndéjsi ve m8stech (Praha) neZ na venkoveé, me-
zi intelektudly (doSlo, jak zndmo, k Ffadé konverz{i)

a mezi mladymi lidmi.

V centru nasSeho rozhovoru byla otézka, pro¢ k oZive-
ni naboZenstvi dochdzi, V odpovédi je zTejm® treba vy-
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louéit prdavé nejhlubsSi a nejpodstatnéjsi rovinu zdjmu
clovika o ndboZenstvi, Mdm na mysli talkové motivy, jakeo
je potreba opFit se o absolutni neotfesitelné jistoty
ve dnech tdpédni, hleddni smyslu Zivota &i naopak problém
ztraty Zivotniho smyslu nebo toho, co zan &lovek pokla-
dal, toubha po zhodnoceni 1 toho nejuboZejsiho Zivota,
nutnost vyrovnat se se zazitkem trvalého poniZovdni,
krivdy, velani po spravedlnosti a odplaté, problém ne-
mocl a bezmoci, ztrdty nejblizSich a v absoluin{ kon-
centrované podobé protest proti smrti jalko neodvolatel~
némi, definitivnimu, absurdnimu zmareni a zmrhdni v8ech
snah, obéti a hodnot, které v sobé& lidsky Zivot uzavi-
rd... Skrtneme-1i predpoklad Boha, uspokojujici odpo-
véd na to vie neexistuje,

VyluZujeme-1i tuto nejhlubsS{ vrstvu, je to proto,
Ze tu byla, je a bude viZdy. Je trvalvmu otaznikem a
vyzvou a nemuZe tudiZ nezprostredkovand zpisobovat rist
nebo ustup religiozity.

OzZiveni zdjmu o ndboZenstvi neni jen mistni zdleZi-
tosti, je tedy treba se podivat, jaké pro né existuji
v3eobecné predpoklady.

Proces sekularizace, kritiky naboZenstvi a cirkve
byl v minulosii veden v podstaté po trech liniich:
jako ttok na svatozd¥ instituci, at jiZ z pozic libera-
lizmu, demokracie, socializmu &i anarchizmu - jako boj
za svobodu, rovnost a bratrstvi 1idi
jako utok védy a kritického mySleni na poruénikovéni
a cenzurovani ze strany cirkve (pozdéji na sama cirkev-
ni dogmata) omezujici svobodné biddni, zndmy strudné
jako spor védy s ndboZenstvim
Jjako kritika rozporu mezi teorii a praxi kfestanské
spolecnosti, kritika pokrytecké mordlky, zaﬁﬁti{ujici
se kiestanskym ulenim,

Doba krinolin a honzikl nebyla idylickd a méfeno
dnesni Zivoini urovni, moZnostmi 1idi i zplisobem wn&j-
Sich vztahl mezi podfizenymi a nadi¥izenymi neni &eho
litovat, Z hlediska, které nds zajimd v souvislosti
s ndboZenstvim méla vEak tato doba jedno podstatné -
viru v budoucnost. Charakteristickym rysem evropského
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mySlenkového ladéni byl optimizmus, sehbevédomi, vira
v €lovéka, pokrok, rozum, védu, moZnost &tésti pro
vSechny. Pri v3i mizeril bylo pro co Zit, k emu se
upnout, at jiZ to byly socidlni a politické zdpasy,
ekonomické projekty, nebo védecké a techniclké objevy.

SnaZeni nebylo marné. Podatrilo se rozbit prekdzky,
které stdly v cesté za vytlenymi cily, V3ecobecnd zdévaz-
né a sankcionované cirkevni prikazy a zdkazy ztratily
svoji silu, V rlznych Cdstech svéta padl feudalizmus,
kolonializmus, kapitalizmis, k moci se dostali ti, kdo
slibovali uskute&nit rowvmost volnost bratrsivi, vlddu
lidu, revoluci proletdii vSech zemi, konec panstvi bi-
lého muzZe., Véda nabidla vlastni obraz svdta a jeho vy-
voje. Védecké pozndni piineslo i obrovské praktické
ispéchy, které zménily cely dosavadni tradidni zplsob
zivota a to u vSech vrstev obyvatelstva.

Vék svobody, 3tésti, k¥idtdlovych vztahi mezi lidmi
presto nenastal., Sny byly zabity tim, jak se uskutei-
nily. Realné spolefnosti, at jiZ zaloZené na jakkoliv
odlisnych principech se ukdzaly byt karikaturou idei,
za jejichZz uskutefnéni jsou vyddvdny. Reklamni ovace
vlastnim vydobytkim, jimiZ se pFedstihuji piedstavitelé
kazZzdého z nejlepsich svétl, na tom nemohou nic zménit,
Vysledkem je totalni desiluze, zmatek, hriiza z budouc-
nosti, ztrdta perspektiv, Navic neexistuje "velky pro-
jekt", ktery podmanoval a burcoval. Zistala atomizace
soukromych ulit, zoufalstvi tererizmu, slintavé $ilhi-
ni po riaji u sousedi,

Clovik md pocit, Ze jej podvedla i véda. Uceleny,
. usporddany obraz svéta, kterym vEera nahradila staré
mythy, dnes tatd¥ véda opdt rozbila a rozdrobila. Rela-.
tivizovala a zkomplikovala vSechny poznatky do té miry,
ze se pro vétsinu lidi staly nécim nepfehlednym a nepo-

+ ProtoZe vlastni nemoc boli nejvice, md &lovék sklon
pcdceﬁovat problémy jinych, Cteme-1i v3ak napr., Thakuro-
v hlubokou obzalobu zdpadni spolefnosti (Nacionalizmus’
zdpadu z r,1921), najdeme tam jiZ vétSinu vytek, s nimi?z
se kriticky obracime k naSi soufasné realits,
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chopitelnym, Posun predstav o prostoru, &asu, struktuie
hmoty, pri€innosti, kosmu, ktery jsme museli absolvovat
za posledni tYri generace nemé ebdoby v celych déjindch
lidského pozndni. MnoZstvi objevil, rozsah znalosti

a s tim spojend specializace vytvdri stav, kdy i vysoce
kvalifikovany védec v jednom oboru je bezmocnd neznaly
ve vétginé ostatnich oblasti, Na povésiného "muZe z u-
lice" chrli popularizovand vé&da tu jistotu, Ze vesmir
je nekonefny, tu opak této jistoly, tu piikaz poZivati
Spendt, tu radu vyhybati se mu,

Podobny premet jsme zaZili i v disledcich praktické
aplikace védeckého poznédni, NadBeni, s nimZ byly vitd-
ny vyndlezy pro pokrok a blaho lidstva pat¥{ minulosti.
Na zdkladé zkuSenosti s diisledky stdle se roz3iFfujicich
moZnosti €lovdka ménit svét bylo nadseni vystiriddno
skepsi, ba hrizou. Véda ve spojeni s hamiZnosti uSinily
Z moderniho ¢lovéka krdle Midase, VSe, &eho se dotkne,
méni se v nepredstav1te1ne bohatstvi véci, Jejich
mozstivi preménuje zemi ve smetiStd, jejich rozkladné
zplodiny pronikaji do Zivych t&€l v proménéném chlebu,
vodé, vzduchu,

Po tisicileti €lovék uzZival pFirodu tim, Ze si ji
prizpiisoboval, Potlafoval to, co povaZoval za Skodlivé,
rozmozoval a péstil to, co mu slouZilo, I tato &innost
stacila, aby zemé& zménila svou tva¥, aby se z mista
souziti nesfetnych druhii rostlin a ZivoSichil stala 1lid-
skym sidlistém, v némZ je trpéno pouze to, co slou¥i
Jjedinem druhu. XX, stoleti prineslo v tomto vyvoji
‘dal3i, velmi podstatné novum. Dovedeme vyrdbét latky,
které v pirirodé samé n1kdy neexistovaly a nymi tuto

© novatorskou Zinnest prendiime i do sféry Zivota, Pﬂknuﬂ

Sime se pomoci genového inZenvrstvi o pedstatnou pre~
ménu vlastnost{ Zivych organizmi zewnit¥, JestliZe do-
neddwna kazZdy pokrok védy a tecimiky vyvolaval iiZas,
obdiv, pocit vitézstvi ducha, dnes soudasn® s tim -

a nékdy i misto toho - se vkradﬁ izkost 2z nechtdnych
diisledkil, Co to miZe udélat v uiru? Co za vdlky?

Nejde jen o nechténé disledky, Na zdkladd novych
vynalezi se objevily moZnosti kontrolovat 1idi, ovlidat
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je a manipuloval s niani v wmire nikdy nemyslitelné.
Pozndni, které slibovalo ddt Elovéku svobodu, hrozi,

Zze ji bude definitivaé zbaven,

S iluzemi o cloveékn od prirody dobrém a vychovatel-
ném, ktery je jen neblahymi okolnostmi dohdnén k ziému,
to nedopadlo lépe, neZ s predchdzejicimi, Novy &lovék
nové spolecnosti, ktery zdobil vyklady o mordlee zitrka,
tiSe zmizel 2ze scény, Rostouci projevy agresivity, cy-
nismu a lhostejnosti jsou problémem vSude na svéts,

Na misto rozmachu nadéji nastoupila kocovina. Zdkladnim
pocitem je strach - strach z vdlky, 2z vody, kterou pi-
jes, z pokrmu, ktery davds détem, vzduchu, ktery musis
dychat, ze souseda, Ze té udd, z kolegy, Ze té vytladi
z mista, strach z bhilych, €ermych, zZlutych, barevnych,
strach z Rusi, kommistd, imperialistli, revansisti,
strach z téch, co maji hlad a z téch, co maji zbrane,
Kdysi peal Clovék i ve vézeni Utopii. Dnes pide horro-
TV

V této situaci &lovék znovu hledd utoli3té v ndbo-
Zengtvi a cirkevnim spolelenstvi, Je to tim snadnéjs{i,
Ze 1 cirkev se pouCila z ndporu kritiky, jiz musela de-
1it. Zjistila, Ze ztrdty a pordzky které utrpé&la mohon
byt ve svych dasledcich cennéjsi nez hodnota pozic,
které musela vykliidit. Urazila 2znadny kus cesty od Sy-
1llabu k aggiornamentu, od vatikdnskych véznlt k 1étaji-
cim papeZim,

Zvldasté od nastupu Jana XX1II, se datuje vyrazné ozi-
veni ¢innosti kurie a celé katolické cirkve a ndsledkem
toho 1 oZiveni zdjwu celosvétové verejnosti o aktivity
katolicismu, Nezvyklé, nékdy prekvapujici iniciativy
- ge tykaji jak vaitrocirkevnich zdleZitosti{, ekumenic-
kych snah uvnitr kiestanstvi a navazovdni kontaktn 3
mimokFestanskymi ndbo Zenskymi spolefenstvimi, tak ne-
byvaléangaZovanosti nové pojaté cirkve v oblasti pro-
fanniho déni. Cirkev se snaZi vystupoval v roli ob-
hdjce, kritika, inspirdtora, eventuelné i prostfednika,
aniZ by wvstupovala do politiky tradiénimi polltlckymi
prostredky. Prohlasuje, Ze sama politicky program ne-
md, nespojuje se s Zadnou politickou organizaci, nechce
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zasahovat do svétské vlady, vylhirazuje si v3ak prdvo
vyslovovat se k moralnim otazkam politiky. Je to ide-
alni a prakticky nezranitelnd pozice. UmoZnuje ji
zaujimat stanoviska, aniZ by prejimala zodpoviédnost,
vytyCovat cile, aniZ by na sebe brala povinnost pro-
kdzat jejich realizovatelnost, KaZdd existujici moc

se vi€i ni dostdvd do nezdvidénihodné pozice, kdy upa-
chténid praxe Jje mérena idedlnim ndrokem,

V oblasti kultury se cirkev snaz{ nepruinikovat to,
Cemu nerozumi, je vylkdvavé tolerantni vi&i védeckému
vyzkuru, pokou3i se absorbovat jeho vysledky. Zv143ts
prirodovédciim nebrdni, aby zkoumali skutednost bez
predpokladu Boha, Znaénou opatrmost projevuje i ve
vztalm ke spolefenskym véddm - vyhybd se konfliktim,
kde ji nejdou "pFrimo na télo",

Byl by hluboky emyl povaZovat nové rysy za rozchod
s minulostf{, Néco podobného je v cirkevnim organizmu
nemyslitelné. Jde o rozdil v p¥istupn, ne v charakteru.
Viile a shopnost prizplsobit se modernimu sv&tu md pres-
ny smysl a meze a je pouze cestou k torm, aby svét byl
pFizplsoben cirkvi, jejimu uleni. Chdpat aggiornamento
Jinak by bylo naivitou ze strany jednéch a herezi ze
strany druhych.

Atmosféra u nds nese vSechny zndmé znaky marasmu,
skepse, bezvychodnosti a apatie. Nejen Ze nale zemé
nebyla vSeobecné krize ulet¥ena, ale v mnohém sméru je
deziluze hlubsi, protoZe nadéje byly vypjatéjsi a spad od
opojeni k rofarovini pFili¥ rychly a prudky. Piipomene-
me~1i si euforii z doby osvobozeni (kterou mimochodem
v této sile a vSeobecnosti nemohla pro¥ft ¥d4dnd z no-

* . vych socialistickych zemi s vyjimkou Jugoslavie) je

Jasné, Ze drive nebo pozdé&ji byly drasticky rozhi jeny |
predstavy o budoucnosti - at Jakkoliv rozdilné - viem
slozkdm obyvatelstva. Rok 1948, procesy a léta padesa-
td a konefné srpen 1968 jsou nejmarkantnéjs{ rozcesti,
kdy dalsi a dal3i bloky 1id{ ztrdcely pidu pod nohama
a iluze o blizké uskute&nitelnosti "nového a lep&iho"
sveta. Nové nastupujici generace se jiZ nepodilely na °
nadéjich, ale spoluproZivaly jejich pad.
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Soutasny stav spolecnosti a mezilidskych vztahli v ni

byl popsdan jak védeckymi, tak uméleckyml prostredky

a neni treba nosit d¥ivi do lesa. V dané souvislosti se
chel zminit o jediném aspektu, o tom, jak soufasnd po-
doba teorie a praxe oznacdované jako marxleninismus otu-
puje u lidi intelektudlni ostraZitost a navykd na typ
my§leni vlastni naboZenstivi, Znalny dil toho, co na
ndbozZenstvi kritizujeme jako neprfijatelné soulasné sa-
mi lidem vnucujeme, navic v pokleslé podobé, Vyzaduje-
me, aby predstirali, Ze véri tvrzenim, jeZ evidentné
odporuji rozumi i kaZdodenni zkuSenosti, nutime je vy-
jadrovat se k vécem, o nichZ jim zablokujeme informace.
Oslovujeme je mrtvym liturgickym jazykem, ktery sice
v s30bé nese poselstvi, ale jiné, neZ o kterém zdénlivé
vypovida, Proménill jsme ve formdlni ritudl cely vefej-
ny a politicky Zivot p001najp schizemi pres sjezdy,
Prvni mdje, Velkd V¥ro&i aZ k volbdm, UZast na obFa-
dech ddva jedném vysvédfeni loydlnosti, druhym uspoko-
jeni, jak vSechno klape. Obdatrili jsme instituce viemi
idedlnimi atributy, ktaré jsou obsaZeny v jejich ideo-
logickém pojmu a toto zboZnéni hravé pieklenulo rozdil
mezi cirkvi viditelnou a neviditelnou. Neomylnost sice
neni uzdkonéna, nicméné se vSeobecné& pirizmdvd predstavi-
telim k doZivotnimu drZeni. Je-1i pravda dodasnd, souhrn
zdkladnich tabu je trvaly a veSel do povédomi i podvédo-
mi vSech. Vycet hlavnich i vedlejSich titul® vedoucich
osobnosti, uvadény s dikladnesti hodnou Domu stafidké-
ho mocndre hldsd, Ze jejich nositel neni nic, misto
v hierarchii wvSechno. Opr3elé transparenty a agitaéni
poutace Jsou divnd bozi muka nasich silnic; statui je
méné - snad proto, Ze vyrobni termin by mohl presahnout
dobu uctivan{ zobrazovanych, Vedeme oficidlné p¥isnou
‘hranici mezi neuvéritelnostmi, na néZ véFime my a neu-
véritelnosimi, v néZ veéri cirkev - ale tato hranice
nemusi byt kaZdému tak jasnd, jako profesiondlnim ideo-
logim,

PDegradace védy na oblast &innosti Fizenou zvend{
a podrobenou jinym kriteriim, neZ json jeji vlastni,
zplisobuje, #e Fada oborld zplanéla, v jinych bvlo b4d4- °
ni prakticky umrtveno. Objevil se i jiny paradoxni di-
cladek, Zahanmbujici zkuSenosti & oficidlnim odsouzenim
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fady objevll a celych védnich disciplin vyvolaly trapnou
nejistotu pred dalsi blamdZi, Stale se problematickym

i to nejzdkladn8j&i - co vibec miZe a co nemiZe byt
predmétem v8deckého zkoumdni. Honime sné&iné muzZe, fo-
tografujeme létajici talire, vyhliZime ndavEtévy mimo-
zem$tant a hleddme stopy jejich pobytd, dumdme nad pa-
rapsychologii - a to jsou jeSté ty nejsolidnidjsi vyle-
ty do svéta otaznilai, Ndchylnost k obskurnim mySlenkdm
a praktikdm je Sokujici{. I za naSimi encyklopedisty
stoji ironicky stin hrabhéte Caglliostry.

VyhldSeni marxismu~leninismu za stdaini ideologii
a z toho vyplyvajici zatlaCovdni ndboZenstvi u nds ph-
sob{ dwojznacénéd. Navenek dosdhlo velky uspéch, Z cir-
kvi odeSli v3ichni, kteri se k nim hldsili ze spolecen-
skych ditvodd - Ze se tak sluSelo, Ze to délali jini,
7e tim demonstrovali svoji loyalitu k uzndvanym hodno-
tdm, Jinymi slovy dezertovali 1lidé, kteri setrvavali
v cirkvich z jinych nez naboZenskych divedu., Postupné
odpadli i takovi, jejichZ vira byla mélkd a neobstdla
bez opory obecného souhlasu a tinm spiBe v situaci,
kdy se jeji vnéjsi projev stretdval s newvili autorit,”

Cirkevni zvyklosti a obrady byly vytlaleny z vefej-
ného Zivota a stdhly se do kostell, modliteben a sou-
kromi rodin. Cirkve - vietné katolické - se staly cir-
kvemi diaspory. Pro katoliclkou cirkev, piivyklou roli
cirkve kdysi stdtni a tradiéné cirkve lidové bylo ob-
tifné preorientovat se do nového postaveni, které vy-
Zaduje zcela jiny typ kontakth a &innosti., (Nekatolic-
ké cirkve nebyly situaci zaskoleny do té miry, diaspora
byla pro né zaZitou praxi,) Jeji situace byla navic

" . komplikovéna narufenim organisafini struktury, kdyZz byla

znemo¥néna ¢innost reholi a Fady ordinari. Na druhé
atrand to vie otevielo prostor pro oschni iniciativy,

*Bylo by hrubym zkreslenim domnivat se, Ze vSichni nebo
vétEina z tdch, kdo se roze$li s naboZenstvim, ulinili
tak z oportunnich didvodid, 5 jejich rozhodnutim ovEem
nemzji vynosy a usneseni nic spolelnéhao,
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nekonvendéni a vynalézavé zpuschy préace,

Cirkve jsou ve spolecnosti realneha sgcializmu nenor-

malni a nenormalizovatelny utvar, ale pritom utvar na-
prostc legdlni, Jsou zbaveny sebemensiho podilu na moci,
ba ani ve vlastnich raddch nemaji mocenské prostredky,
jak vynutit uposlechnuti prikazu, ktery nen{ prijat
dobrovolné, SoudrZznost, wvnitimi disciplina a zavaznost
viry miZe byt zaloZena vyhradné na autorité, V této sla-
bosti je sila a vyjimetnost., Prakticky se nemohou proje-
vit Z4dné odpuzujici vlastnosti, jichZ ani ony nejsou
uSetfeny, Na temmém pozadi vystupuji cirkve jako ¢isté

a svéd&ici, nepoznamenané prisluhovdnim, Jejich udeni

a zptisob Zivota Je absolutné& jiny, neZ co se vnucuje,
Ukazuji{ vychodisko a nadéji tam, kde je jini nevidi.

To jsou préavé vlastnosti, které pritahuji 1idi znechu-
cené bezobsaZnosti a bezperspektivnosti Zivota kolem,
Vé¥ici nemusi nikoho slovy ujistovat o opravdevesti
svého presvédfeni a neziStnosti své angaZovanosti - vy-
stupovat jako kifestan neni, jak zndmo, cesta ke kariére,
Styk s nimi ddava pocit spoleEenstvi uilechtilych 1id{

a uréité vlastni pozitivni vyluénosti. Vzijermd pomoc

a opora, prdatelské zdzemi, které jediné v atomizované
spelefnosti supluje chyheglci vazby, jsou v cirkevnich
spolelenstvich navic umocnovany metafyzickym aspektem -
potkdavénim Boha v bliZnim;

Pritazlivost ndboZenstvi a cirkevniho spolelenstvi
md tudiZ naprosto jednoznaéné pri€iny uvmnit¥ spoleé-
nosti.

Odm{tdme-11i hledat "vinfka" v ideologickém ndporu
. zven&i, neznamend to, Ze soulasnd podoba a politika
" cirkevnich center v zahranié¢i, stejné jako aktivita
cirkvi v jinych zemich nehraji roli. Markantni je to

+Nejsou soucdasti NF a tim se stdvaji cizim prvkem ve
struktuie spolefnosgti, Vyplyvd to z jejich nejvlastndj-
si{ podstaty: nemohou ani formdlné uznivat vedouci tlo-
hu strany a také strana nemiZe takové uzndni uplatnovat.
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zv14s5té u katolikd. Novum je, Ze Vatikdn po zvoleni pol-
ského papeZe nejen Ze pracuje s perfektni znalosti pro~
blémi socialistickych zemi, ale pFimo z nich vychazi,

Da se fici, Ze je dokonce absolutizuje, prends{i do ji-
nych oblast{, kde je socidlné politickd situace diametri-
Iné odlisnd. (Tvrdost polského katolicizmu je t&%ko stra-
vitelnd v zdpadnich zemich, odpor proti teologii osvobo-
zen{ a politické angaZovanosti kmé&zi v latinské Americe
miZe vést ke zbyteinému opakovdni stretu,..)

Soucasny papez md perfektn& politiku komunistickych
stran a stdtnich orgdnd socialistickych zewi zevnitr,
znéd smysl zakodovanych frdzi, znd omezujici, dokonce
urcujici smysl zddnlivé bezobsaZnych "dodatkovych'" slov
a nepolapitelnych praktik, které jinak p¥ehlédne kazdy,
kdo s nimi nem&l kaZdodennd co do &indni. Dotazan, jakad
bude jeho politika vici socialistickym zemim, odpovédal,
Ze nikoliv naivni. Je to presnd charakteristika.a je to
tvrdd charakteristika.

V jaké mire se miZe cirkev uplatnit v zemi, kterd je
rizena komunistickou stranou bol&evického typu a v niz
Jsou umistény sovétské jednotky, ukazuje Polsko, Je to
krajn{ pripad, kde se spolu s tradi&nim mimoradnym vli-
vem katolicizmu uplatnila i Fada dal&ich skuteénosti,
JjeZz jinde v té intenzitd nemaji obdeby., Je snadné naku-
pit Tadu argumentl, Ze jsme na tom "lépe"™ a ¥e se to
"u nds nemiZe stdt", UZiteindj%i je vzi{t na védomi ten
fakt, Ze v této Casti svéta se cirkvi poda¥ilo néco
naprosto neuvéritelného - politicky ideové salto mortale,
vystupuje jako zastdnce lidskych a obCanskych prdv,
strazce ndrodni identity a integrity, obhdjce zdjm chu-
dych rolniki a délniki. Nejen vystupuje, ale je tak také
"prijiména.,

Boj za sovolodu, za prdva &lovska a.ob&ana, boj za
socidlni spravedlncst proti ovidddni a vykoiistovdn{
Jedné tridy druhou v Z4dném p¥ipadd neni tradictni domé-
nou cirkevnich snah., Jeho legitimni piivod a prameny
jsou na opaéném polu evropského myslenkového vyvoje,

v racionalistické tradici vedouci od renezance a osvi-
censtvi k marxismu, Timto konstatovdnim nechceme tvy-
git, He by sa lyto mySlenky musely dostdvat do rozZporu
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s autentickym kfes?amstvim} ze by nemchly byt vyvozoviny
také z ndho, Kdyby tomu tak bhylo, dialog mezi marxisty
a kfesiany by byl nemoiny., Neni nic hrozivého a alarmu-
jiciho na tom, Ze se kifestané pro tyto ideje anga¥uj{
- naopak, Hrozivé a alarmujici je, Ze se mohou stati
zastdnci délnickych a rolnickych zajmd vali v144€ socia-
listického stdtu, Kam jsme to dosli, kdy? katolickd eoir-
kev bojuie za svobodu slova a proll cenzure RaFizované
marxisty, za prdvo délnikil sdruZovat se v odborech, k
nimZ maji divéru? To je memento mori, to by nebylo woZ-
né, kdybychom se nezpronevéiili vy¥chozim idedlim viast-
niho hnuti., Vyznam ndboZenstvi a cirkve v Polsku vyraz-
nd posilil sehevedom{ katolilkd také v jinych zemich a
vzbudil respekt i mimo kruhy véricich, Opét je vSak tre-
ba vidét, Ze to nejsou specificky ndbozZenské hodnoty
polského katelicizm, které imponuji, ale postoje k
1lidskym a spoledenskym prohlémiim, P

Jsme svédky tohe, Ze v poslednich letech roste u na-
Zich vlddrnoucich kruht alergie viidi cirkvim, Ze je zne-
rvoznuje rast aktivity véricich, Pemzuji na ni silndjiim
tlakem, moZi se tresini sankce za jednani, které je v
ostatnich zemich poklddano za nezdvadné, éeskoslovenska,
které mélo ze viech socialistickych zemi nejlep5i pied-
poklady najit uspokejivy model vztahi sacialistického
stdtu k véricim a cirkvim se tak stava vdezostuzujici
gkamenélinou, V¥sledek takové politiky je v piimém pro-
tikladu %k zdm&ru autord. Sikanovdni a odsuzovdn{i vePri-
cich zaostIuje pozornost 1idi k jejich snaham, zvySuje
jejich prestiz, To je dalsi, nikoliv bezvyznammy impuls
pro rist zdjmu o néboZenstvi,

Jak de zjevné, ad maiorem Del gloriam jsme nuddlali
dosti, vice, neZ je zdravo,
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