radou Svédectv! nenf pouze vnitini zdleZitost{ n€kolika pfednich pracovnikl demokra-
tick€ho exilu, ale véci nds viech. Nejde vSak pravd pfifina sporu mnohem dile, prdvd
boufim ve sklenicich vody v&novali soucasnosti ? Vim, je to t&Zke& lougen{ s potencidly,
které neuspély, které zmarnély, vSechny nds to mrzi. Zdjem a prospéch éeskoslovenskdho
stitu je vSak tfeba hledat v pozitivnich feSen{ch soucasnjych evropskych politickych
situaci, nikoliv ve vykopdvkdch minulosti. Poucavat se z historie, ale zbavit sc jejf pi{tize
nepatif bohuZel k silnym bodidm naseho spolefenstvi.

vag Vdelav Siki (Londyn)

Vdzenr otcové, flenové redakéni rady Svédectvi,

Zphsob, jakym jste se pustili do redaktora Svédectvi za otisknut{ Pifbremovy o Danubio-
vy slati, vyvolal vSeobecny ddiv. Podobd se to nééemu, co roku 1968 pripravil v redakenf
radé Kuwltirného Zivota Gustdv Husdk, kdy z jeho podn€tu ¢dst redaken( rady sc postavi-
la proti Séfredaktorovi a rezignovala, nesouhlasic s koncepcf demokratizace.

Ve svém stanovisku pokldddte odsun &sl. Némeld za « definitivnf fefenf» « v zdjmu
bezpecnosti a vizemn{ celistvosti Seskoslovenského stdtu », JestliZFe {ragedic tf1 miliond
€sl. N&mcd méla pFinést pozitivni fefenf pro Cechy a Slovdky, od@init Mnichov materidl-
né i mording, jestlife mé&la zabezpetit stabilitu, suverenitu, neporufitelnost {ntegrity stitu,
coZ z vaseho kontextu jasng vyplyvd, pak hold skutefnost ndm dokazuje, Ze kromd 16
tragedie a jejich historicky moZnych ndsledkil zde nic pozitivn{ho nezistalo. Majetek &sl,
Né&€mcil byl z vétsiny rozkraden a nestal se zdkladem prosperity hospoddtstvi ; pohranidn{
dzem{ bylo zdevastovdno, lesy vétfinou ponideny, louky znchoednoceny, pole zarostld
bylim anebo pokryta vojenskymi pdsmy, takZe aZ na ndkolik mést a rekrendnich oiiz
toto obrovské tizem{ pfedstavuje divoinu, kierd je kuriozitou stfednf Evropy. A co tn
bezpeénost a integrita stdtu ? VZdy({ se musfte sami smdt takovym nesmystdm : hiavnl
patrén odsunu na mezindrodn{ aréné se stal hrobafem suverenity, bezpe&nostl a Integrity
stdtu, v jehoZ podrué{ je dnedni Ceskoslovensko jeho nejsatlelitn&]# gubernil, s nejodpor-
n&jSfm vnitin{m reZimem. O Zem to tedy plSete, otcové, nebo spl¥ plkdic 7

A co je to « definitivnf fefenf » v perspektivé déjin ? Je to v podsiaté obdobn Gotlwnl-
dova « 5 SSSR na véiné Casy ». Ale vidyt vy nemyslite juko Kléma ! Kde jo zarudeno, 2o
slovanské ndrody v tomto prostoru budou na vééné Sasy a nlc s¢ v nimi nestano, nic s
nimi nepohne béhem tisiciletych déjin ? Vidy! pfecece vime, #e tyto zem® « Kryjl »
kulturn{ vrstvy neslovanskych civilizacf, a Z¢ v budoucnosti by se tylo zem® mohly sidl
« neslovanskymi », zejména JestliZe idiolskd Ceskd pollliku vy lvofl pro lento precedens,
kter¢ se jako bumerang miZe po staletich vrdtit ! A my JiZ po tisicilelf zndme Némce a
vime, Ze to byl ndrod casto upjaty na odvetu. Pro¢ mu tedy ddvat zidminku k dal§fmu
vysidlovanf, k revansdi, k novém a novym tzemnim ndrokdm aZ ia nase Praba, Klerou
radéji sami zbourdme, neZ abychom ji se zbran{ v rukou bLrdnili (juk 3! obus zpivdme),
bude vyhldfena za némecké mésto ?

Prominte, Ze s vdmi nesouhlasim :i kdybych si pidl, aby bylo po vafem, odsun &sl, Ném-
et nebyl Zddnym definitivn{m feSenfm, nenf Zidnou pozitivnl perspektivou pro Sesky
nirod, je otevienou ranou, kterou agresivind sfly mohou kdykoliv jitfit ; je to dousné
preruseni statnfho souZiti s obyvateli némeckého plvodu., MoZnd, Ze midle pravda : ale
to jediné za podminky, Ze s tim Sovétskym svazem to skutein& vydrzf na vé&ndé Casy., A
pak si vyberte alternativu...
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Fekdlné-andln{ vyrazivo Radomira LuZi zfejmé vypovidd vic o autorovi, neZ o problému:
jestlize nékdo zde do naSeho Zivota, do nasSich déjin nakalel by<i lejna, pak to byli 4,
co prakticky — administrativné, vojensky, nebo prostym ndsilim, anebo i trpnym schva-
lovdnim — provedli vysidleni &sl. N&mctt. To je néco, s ¢im se musime potykat my zde,
doma, pro sebe samé, i pro naSe potomky. My se mdme privo ptit, co jste ndm zde zane-
chali : kdyZ slo do tuhého, utekli jste a ted z Nového svéta svobodné na nds kilite. My
to zde, nase generace, Kterd si odsun nepfipsala na vrub, takto vidime a c{time. Jak to vi-
dfte vy, ve vadich novych domovech, je vade véc, ale pfesto byste méli — jako puncovani
demokraté — uznat, Ze ndrod je zde se svymi pokolenf{mi a je predeviim jeho véci, aby
si to tady doma feiil, a tfeba i likvidoval to b¥&{ lejno odsunu, které jste ndm zde zane-
chali a ohrozili nasi budoucnost — na vé&né Casy !

Jak to, Ze pan LuZa se pajednou ocitnul v takovém spojenectvi v naz{rdnf na cesko-
némecké vztahy na jedné strané s reformnim komunistou Hiiblem a ultralevym dogmati-
kem Vdclavem Krilem na strané druhé 7 Co je vlastné tak sjednocuje od Vitavy az k No-
vému svétu, od krajnfho pravi¢dctvl k meznfmu [evi¢dctvi ? Nen( to spojenectv{ zajima-
vé, kuridzni 7 VZdyf Radomfr LuZa si takto pfesné notuje s celou oficidln{ Ceskosloven-
skou i sovétskou historiografif, Zd4 se, Ze je to nejen to « Eechdkovstvi », o kterém
mluvi prof. Viclav Cerny, ale oby&ejn4 germédnofobie a Sovinismus malého ceského Elo-
vicka, 8 nimiZ dnes jejich autofi mohou jit do hdje. A navic :je zde cdpovédnost za €iny
té generace, kterd to udélala pro dobro svych potomki, kterf vSak zhrozeni nad timto
« dobrem » jej odmitaji, domy3lejice yéci po svém, bez zaujet{ a hnévu.

Otcové, vy jste jiz napsali svou strinku Zesko-némeckych vztahi : prakticky. Jste pamét-
niky, aktéry, vykonavateli « historického » ¢&inu. PiSte paméti. Vzpominky. Jak to
doopravdy bylo. Jak si na to vzpomng! pan Vilém Brzordd s tfm kandeldbrem. Vase
svédecty( bude nenahraditelné. Budeme ho sice povaZovat za pramen tfetfho nebo niZ-
§fho fddu, pokud jde o objektivitu (za pramen prvniho fddu pokud budete vypovidat
o sob&, tieba jako pan Radomir LuZa), ale zd4 se, Ze to bude to jediné, ¢{m jeité muaZete
pFispét k védénl a dopdtrdn{ se pFigin jedné kolosdlni hlouposti, za kterou zaplat{ jednou
vaji petomkové, PomiZete ndm tak dopdtrat se pravdy, bez nfZ nelze Z{t ani historicky
ani konkrétng, a kterd ndm snad pomize domluvit se dle rozumu s potomky téch vyhna-
nych, protoZe jejich otcovd, které jste vyhnali, nejsou vdm nepodobnf : pordd jedté
nékterf z nich chtd{ mésta Ceska dldzdit Ceskymi lebkami, My se vSak s nimi chceme
domluvit na zdkladé spoletného dopdtrdn{ se pfi€in a ndsledkd, jevil &i €ind, které jsou
pro kulturnf ndrody ostudné ; najit spoleéné vychodisko a dospét vnitiné, doopravdy,
k hlubokému presvédéen!, Ze takovéto véci se nedélaji. A distancovat se tak od milo
uviZlivych tint otct,

Checete-li, berte to jako generaéni problém. Ndm tehdy nebylo jest& ani téch necelych
patndct jako Zd. Mlyndfovi : a podivejte se, jak uz na rozdil od Hiibla uvaZuje on. Od
ioho Hiibla, jehoZ gencrace vdsnivé s pdskami RG na rukdvé odsun provddéla. {A propos :
budete-li psidt ty pam&t a vzpomlinky, neoblaZujte nds takovymi « fakty » jako Hiibl,
kterg vidél vypodidvat z csesdkovy kapsy ufezané détské usi : nikde v literatufe jsme to
dosud ne&etli, ani o tom neslydcli, protoZe snad Zddny esesdik nemohl byt tak debilnf,
uby Scl do feského zajet! s ufezanyma ouSkama ceskych détf). Proto ted M. Hiibl jako
historik nu mnoha mistech pi§e polopravdy, nebo vytrhdv4d ¢dsti z kontextu. Proto se
dnes hldsi k odsunu, kdyZ predtfm jej zavrhl. Holt, problém zlého svédomi bude asi
fenoménem koZdd generace. I ta naSe md uZ své.

A pfece to nenl generaén{ problém : je to problém svédomi, problém etiky, Pavel Tigrid,
o gencruci star$f, odmital odsun v jeho konkrétnich formdch jako redaktor v Ceskoslo-
vensku, odmiti ho publikoviinfm stat{ i dnes, Neni to chvdla : je to pouhé konstatovdn(
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integrity osobnosti, kterd byla a zdstdvd v lecfems pifkladem. V&f{m, Ze soudni, rozum-
ni lidé, nemyslici na nendvist a odplatu, nelpici na svych nékdejifch hloupostech, nebo i
zloginech, najdou spolefnou fe¢ v zdjmu svého preZitd, v zdjmu klidné existence svych
dét{. -~

Hrani¢d? (CSSR)

VézZend redakce,

Cetl jsem s velkfm zdjmem pElspévky uvefejnéné v pfedchozich &fslech Svédectys
pod jménem Pribram a Danubius k vyhndni sudetskych Némed (myslim, Ze vyraz
« vyhnani » oznatuje tuto uddlost vhodn&ji ne « odsun » nebo « vysfdlent »), jakoZ i
komentdfe LuZi, Hiibla, Miyndfc a jinych v &éfsle 58. Snad mi dovolfte juko sudetskému
Neémci nékolik pozndmek k télo diskusi.

Zd4 se mi, Ze LuZa, Hiibl a jin{, ktef{ Pifbrama a Danubia tak ostfc kritizuji, pfehlfZojf
fakt prvofadé dilezitosti : Ze totiZ vyhnini N&mcil z Ceskoslovenska a Polska jo neroz-
luéné spjato s vtélenim obou zemf do sovétského imperia & tudfZ se ztritou svobody
téchto ndrodd. To je nepopiratelny poznatek a cituji jednu z vedoucich autorit v tomto
oboru, profesora Hugh Seton-Watsona, ktery pfSc ve své knize Nations & States (Met-
huen, London, 1977, str. 457) toto :

« In Eastern Europe after 1945 the communists in some cases soughi to solve
national conflicts by conciliation, in others to manipulate them for the advantage
of the Soviet state... Poland acquired territoires formerly inhabited by some nine
million Germans ; and the Czechoslovak government in 1945 (whoen communists
were the main party in power, but did not yet possess complote monopoly)
expelied three million Germans from the borderlands of Germany. It was tho
conscious aim of the Soviet leaders to create a deep gulf of hatred between thoe
Germans and their eastern neighbours, and so to make Poles and Czechs nbso-
lutely dependent on Soviet Russian help against any revival of German powor. »

Neflo tudiZ o to, aby se vyhovélo tlaku vefejnosti (jak pffe Hiibl) nebo o potrestdn!
Némct a viibec ne o to, aby byla zaruena bezpeZnost Ceskosiovenska, jak uvedli LuZa o
jini. Naopak 3lo o to, aby bezpenost Ceskoslovenska byla podkopdna a aby foskosloven-
sky stdt byl pfikovdn k Sovétskému svazu a stal se jeho ndstrojem. Zdd se mi, £e LuZn n
Hiibl pfehlfzejf tuto skutednost. ‘

Luza pl3e, ze némedti dEjepisci nepoklddajf vyhndnl Némecd za Zeskd specilikum. K lo-
mu uvdd{ Seton-Watson {str. 156) :

« Meanwhile the exiled Czechoslovak government of President Bened agreed with
the Soviet leaders that the whole German population should be expelled from Bo-
hemia and Moravia, and this was accepted by the English and American leaders. In
May 1945 Bohemia was liberated, with very little fighting or destruction, by the
Soviet and American armies. About a million Germans {led, and two million more
were sitbseguently cxpelled. They were robbed of their possessions, and severa}
hundred thousands of men, women and children perished in the process. German
property was cheaply acquired by the Czech peasants and workers who had pre-
viously worked for Hitler. All they had to do in return was to support the com-
munist party of Czechoslovakia which had this valuable source of patronuge at its
disposal. »

Je zndmo, e vyhnidn{ velkého podtu sudetskych Némed bylo plivodné pldnovino Bene-
fem jiz v roce 1939, a #e béhem vdlky vzdor opozice Wenzla Jaksche v Lond¥né nabyl
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