POMER K POMEROM V AUGIASOVOM CHLIEVE
VLADIMIR GASPAR

So zdujmom som si precital turyvok zo studie Mi-
roslava Kusého, story ste uverejnili vo februdrovom
cisle pod titulkom «Augidsov chliev redlneho socia-
lizmu . U7 samotny titul sTuboval zaujimavii cetbu
a z podtitulku — turyvok zo studie — naviac seriéz-
ny, hlboky, vsetkymi atributami vedeckého pristupu
k danej ldtke poznamenany rozbor a aj pripadné
zdvery.

S polutovanim vsak musim povedat, e moje oca-
kdvania sa nesplnili a ak aj s mnohymi konstatova-
niami prof. Kusého suhlasim, predsa len sa nemo-
Zem ubranif dojmu, Ze mi v tejto jeho studii cosi
chyba, e v mnodsive faktov sa straca hlbsi ponor
do danej problematiky, ba Ze autor vedome, i ne-
vedome, obchddza mnohé kliicové otdazky, ktorych
nastolenie a ndslednd analyza by nepochybne mu-
seli ist hibsie ku koreriu veci. A tak mi zostala po
precitani tohto éldnku akdsi trpkd prichul zmesi
niecoho nedopovedaného a niecoho akoby utajova-
ného.

O Co teda vlastne ide.

Konstatovania prof. Kusého o rozkrdadani v socia-
listickom Ceskoslovensku sit notoricky zname a
jeho mnohé konkrétne priklady by sa dali doplnit
do rozsahu aZ obludného. Autor sa teda zaoberd
javom vieobecne znémym a natolko rozsirenym, Ze
sa zdd by! v danom priestore a case takmer az nor-
mou. Medzi [udom pospolitym sa o tychto veciach
zvykne hovorif, Ze si také, o ktorych ui dévno i
vrabce dvirikaji — pravda, pokial v danom kon-
krétnom priestore a case nie je také cvirikanie Zivo-
tu nebezpecné, Zda sa, Ze nie je, ved i z miest ofi-
cidlnych sa uZ o veci krékord a tak do tychto ofi-
cidlnych zvukov je dovolené, ba Ziaduce, prispiel
cvirikanim na vsetkych irovaiach s podmienkou,
Ze ono nevybodi z oficidgineho partesu. Prof. Kusé-
mu takyto «beh veci» nevyhovuje, a preto celkom
logicky kladie postoj k nim do polohy polemizujii-
cej. Oficidlne stanoviskd, predstavované menovite
prof. Lacom, ktoré prezentujts skumany jav hlavne
ako preZitok minulosti, mu nepostacujit a Kusy
konstatuje: «Predovsetkym mi tu chyba solidna
analyza pridin tohto tristného stavu nasej redlno-
socialistickej spolocnosti, spésobov a ciest, ktorymi
sa do tohto stavu dostala». V dalsom autor obsirne
rozoberd a dokladd svoje stanovisko k téze tzv. pre-
Zitkov minulosti, Myslim, Ze mu v tomto ohlade ne-
mozno nic vytknit, azda ai na takit drobnost, Ze
neudrz'atel’ nost tejto tézy je tak zjavna, 7e sa mi zda-
lo af neprilichavé venovar jej tolko priestoru, naj-
md ak prof. Kusému islo uZ o spominanit solidnu
analyzu pncm tohto stavu. A tu sa musim znova
priznat, Ze i ja som ocakéaval takuto analyzu a kedze
mi td oﬁc:‘dlna tie nepostacovala, ocakdval som
nedockavo, Ze ju urobi autor sam. Predurcovala ho
k tomu, viac ako kohokolvek iného odbornd erudo-
vanost i konkrétne skisenosti. Zial, ocakdval som
mdrne. V dalSom autor zotrvdava v polemickej polo-
he voci Lacovym vyvodom, ked rozoberd [udsky
faktor, faktor ludskej kvality, ergo mordlky, vo
vzlahu clovek a spolocnost. Nestihlasi s oficialnym
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stanoviskom, Ze vychovou, vymodelovanim, dotvo-
renim nového socialistického cloveka eliminujeme
vsetko mravné zlo, teda i rozkradanie. Zdriim sa
zatial vlasiného stanoviska k veci. Zaujima ma este
stdle, ¢o na to prof. Kusy, ako vyzerd jeho analyza,
v dom to teda vizi, kde je ten pes zakopany. A prof.
Kusy neprichddza k nicomu inému, ako k tvrdeniu,
Ze ani preZitky minulosti, ani [udia, ale pomery,
dano pomery, vaZeni, tie sii na vine. Ak chceme zme-
nit Tudi, ak chceme vykynoZit to vsetko svinstvo,
v ktorom sa redlno-socialistickd spolocnost topi aZ
po usi, tak musime zmenif pomery. Tak to uZ je
nejaka solidna vedeckd analyza, pani moji! Zase tu
raz cosi, ¢i ktosi zomiera na pomery. Na zlé pomery.
Ved uvdite, vaieni, o sit to za pomery, ked takmer
kaidy kradne a je okradany, ked sa chce kaZdy obo-
hacovat sposobom jemu dostupnym, ked sa jazdi vo
viddnych limuzinach na ndkupy do Specidlnych
predajni, ked si riaditelia za statne peniaze stavaji
chaty, ministri na Statne dtraty zariadujii svoje pre-
pychové vily a zo stdtnych zdrojov prilepsujit svo-
jim milenkdm. Co sii to za pomery, ked za opravu
vodovodného kohutika musis zaplatit fuskdrovi ho-
renrni sumu, za vybavenie uradnej zdleZitosti veno-
val tucnu obéalku, atd. atd. Saém autor uvidza také-
to pripady v miere ovela vrchovatejsej, aZ ma to
niekedy zvddza k podozreniu akoby i on podlahol
Steklivo likavému zvodu prepieral tieto sSpinavosti
s akousi podvedomiou rozkosou zdvistnika a mravo-
kdrcu zdroveri. Nie, to nie je solidna analyza skii-
maného javu, To fe konstatovanie divno zndmych
faktov, ak nie dalsie zacvirikanie na spdsob vsetec-
nych vrabcov nevybodujitce de facto z partitury ofi-
cidlnych ideologickych opusov.

Aby vsak neprislo k nedorozumeniu. Prof. Kusy
za vdgnym slovom pomery mysli zrejme vsetky tie
momenty, ktoré vdanom spolocenskom poriadku
s pricinou negativnych javov. Zmenif pomery ne-
znamend teda zmenit zdkladriu, v lone ktorej tieto
javy vznikli a ktord je ich mateénym zakladom.
Zmenit pomery podla prof. Kusého znamend len
etabloval istu variantu, zrejme (i pravu variantu,
tej istej zakladne. V takych pomeroch, to uz by boli
iné pomery, fudia boZi. To by uZ bolo hej! V tejto
redlno-socialistickej variante onej zdkladne to je Au-
gidsov chliev, &i to nevidite? Ale povedzme takd
varianta s [udskou ‘tvirou o aku sme sa pokisili
v r. 1968 vsakver, 1o bolo ind pesnicka. I Tud aky
bol nadseny, nekradol, ba dokonca dobrovolne da-
val, na poklad, na Alweg, i modlil sa za nds. No ja,
ale kdeze lanské snehy su — aby aj sTak traf;l tie
zopsuté pomery.

Ale vaine. Na Kuseho uryvku zo studie mi chyba~
lo nickolko veci. Medzi nimi hlbsi psychologicko-
antropologicky rozbor fenoménu rozkradania, obo-
hacovania sa, tiZby po peniazoch a po moci. Teda
nakolko sit tieto fenomény naviazané na ich nosi-
tela, na subjekt, nakolko sui jeho psychickymi fun-
kciami, resp. nakolko st nezdvislé na spolocen-
skych podmienkach a pod. Postavy antickych alebo
Shakespearovych dram,! charakterizované s tak



ukrutnou krasou a bezhranicnou wkrutnostou ich
vasni, lasky, pychy, zavisti, mamonu, podlosti, tiz-
by po moci a bohatstve by sme vybadali i medzi
sticasnikmi. Clovek zostava clovekom, meni sa len
spolocenskad situdcia — mohli by sme povedal. A
preto, nie vrozpore sprof. Kusym, si myslim, Ze
pojem socialistického cloveka, vytvoreny podla
schém ideologickych laboratérii, je bohapusté fan-
tazirovanie.

Dalej sa mal autor na vicsej ploche venovar vply-
vom socidlno-ekonomickej zakladne na formovanie
Tudskych postojov, resp. uplatiiovanie specifickych
psychickych funkcii cloveka v medziach, alebo ak
chcete v suradniciach jeho socidlno-ekonomického
jestvovania. Dostdvame sa tak znova k tym potvor-
skym pomerom, pravda tentoraz jasne definovanym
ako ekonomicko-spolocenska zdkladria a nielen ako
istd kvalita tejto zdakladne. Kusy dochédza k zdveru,
Ze isté Specifické prvky, resp. prejavy a &i formy
mordlnych poriich, mezi ktoré zaraduje i rozkrdida-
nie, najma jeho tzv. legalizovanii formu, sit prave
dané existufticimi pomermi v ramci danej ekono-
micko-spolocenskej zdkladne a teda neméiu byt pu-
hym dediéstvom minulosti. Vyvstdva tu vsak otdz-
ka, ¢i skutocne ide len o istti zmenent, konkrétne
zhorsenu kvalitu (Kusého zopsuté pomery) danej
spolocenskej zdkladne (éru izv. realneho socializ-
mu), alebo ekonomicko-spolocensku zdkladriu ako
takai. A to je prosim, domnievam sa, kamen iirazu,
ktorému sa autor vyhol, resp. ho zahmlil clonou
menej podstatnych, i ked zaujimavych a bystrych
postrehov. Ak by sa vecou zaoberal skutoéne hibsie,
nemohol by sa takémuto zdikladnému problému
vyhnut a nemohol by sa potom ani vyhnuf istej
historickej exkurzii, teda skiimat dany fenomén na
pozadi historického vyvoja spoloénosti. A v tomio
ohlade by bolo zaujimavé sledovat osudy nasich
ndrodov povedzme od pociatku prvej svetovej vojny
cez Velku oktobrovi revoliiciu, I. CSR, II. svetovis
vojnu a roky povojnové. Myslim, Ze v kratkom de-
jinnom tuseku privela zmien a otrasov. A akych
otrasov a akych zmien! Nejdem sa zaoberaf pricina-
mi tychto zmien, staci hddam konstatovanie, 7e ich
nepovaZujem za néhodné. Pozastavim sa pri gme-
nach po II. svetovej vojne a po tzv. Vitaznom fe-
bruari. Znamenali toti zmenu ekonomicko-spolo-
Genskej zdkladne, teda zmenu gruntovnu, ako sa
zvykne hovoril — revolucni. Znamenala totélne
popretie dovtedy plainych (a dlhé dejinné obdobie
platnych) noriem v spolunagivani existujiicich spo-
lodenskych dclankov. Tieto normy predstavovali,
pravne i eticky, isté principy Zivota spolocnosti a
jedinca. Mali svoj vyraz v celej skale clankov nad-
stavby, ktoré zmenou zdkladne boli viplne narusené,
zrusené, ¢i nadobudli novy obsah. V novych pome-
roch sa absolutizoval princip triednosti. Ako sa to
odrdZa v oblasti etiky a mordlky méieme lahko po-
chopit zo samotného Lenina. Hovori: «Preco my
odmietame etiku a mordlku v doterajsom ponima-
ni? PretoZe bola kdzand buriodziou, ktora ju pre-
hlasila za Bohom riadenu. My, prirodzene, v Boha
neverime, my dobre vieme, e v mene Boha hovori
klérus, statkdri a buriodzia. V mene Boha sledujii
svoje vykoristovatelské zaujmy. My zavrhujeme ta-
kiito mordlku. Nasa mordlka je odvodend a celkom
podriadend zdujmom triedneho boja proletaridtu.»

A mdme to. Boha nahradil triedny princip, tried-

ny boj, zdujem proletaridtu. A kedZe podla marxi-
stov-leninistov zdujem proletaridtu najlepsie a naji-
cinnejsie presadzuje a realizuje komunistickda stra-
na, takto bola de facto zboZstena tiloha strany. Stra-
na je tym absoliitnym principom, ona rozhoduje co
je pre proletaridt, robotnicku triedu, neskor lud,
resp. pracujiici lud dobré a co zlé, co je kedy mrav-
né a co nie. Strana. ktord viedla revolucny boj pro-
letaridtu v podstate za vyvlastnenie kapitdlu ako
zdroja moci buriodzie, sa po revolucii de iure { de
facto etablovala ako absolitna moc, od ktorej sa
odvija vsetko a teda obrdtene, moc je zdrojom vset-
kého, i kapitdlu, i perazi. Ak teda platilo, Ze pre
burfodziu je kapital epicentrom vsetkého diania,
prostriedkom i cielom, v novych porevolucnych
podmienkach sa tymto prostriedkom i cielom stdva
moc. Moc, ktord si pre svoje potreby, pre svoju exi-
stenciu i reprodukciu absoliitne podriadila vsetky
mechanizmy, vsetky funkcie spolocenského systé-
mu, véetne prava i mordlky. Naviac, robf si néroky
i na myslenie, myslienkové prejavy, duchovné pre-
javy jedinca a tym siaha priamo na jeho podstatu,
na podstatu jeho ludskej identity. Ak aj pripustime,
Ze strana bola vytvorend proletaridtom a pre prole-
taridt, pre potreby jeho [ludskejsej existencie (a
madm tu na mysli existenciu nielen materidlnu ale i
duchovnti), historickd skiisenosf, do ako kratka,
nam explicitne dokazuje, k akému hlbokému a tra-
gickému odcudzeniu tu prislo. A tak len v kratkosti.
Akt vyviastnenia majetku, a to nielen velkokapitdlu,
ale i drobnych fivnostnikov, malych rofnikov a po-
dobne, bol z hladiska triedneho, resp. stranickeho
principu absoliitne mordlny, avsak v praxi to bol
dasto obycajny akt nasilia. Je vseobecne zndame, ¢im
vsetkym presla nasa spoloénost od Februdra, kolko
malych i velkych tragédii znamenajti roky piifdesia-
te, kedy hold a sprostd justicna vraida bola v poni-
mani triedno-stranickej mordlky absoltitne oprév-
nend. Kolko zvratov, obratov, odsudkov, odpusten,
rehabilitovanit, znovavelebeni. Aka relativizdcia a
v konecnom désledku degradicia hodnét mordl-
nych, materidlnych, Tudskych. A to vsetko, prosim,
v mene ludu, pre jeho udajné dobro a stastni bu-
dicnost. A ten Tud to vidy musel odilieskat, odhla-
soval, ¢i v rezoluciach podporit. Strana, resp. stra-
nicka hierarchia predstavuje tii etablovanit moc, od
kiorej sa odvija a ktorej je podriadend mordlka. Ak
k tomu pridame, e do svojej éinnosti prevzala a
vtelila praktiky z cudzich, ndrodne i kultiirne cud-
zich zdrojov (a i v tomto ohlade sa odcudzila kul-
tirnemu pojivu domdcemu) a tymio zdrojom je ab-
solutne podriadend a im shigi, necudujme sa po-
tom, Ze sa spolocnost dostala do stavu, do akého sa
dostala. A Ze to plodi napitie, vnitorné a zcasu
nacas i navonok sa prezentujiice, je snad samozre;j-

‘mé. A v tomto zmysle treba chdpal i rok 1968, i roky

tzv. normalizdcie a redlneho socializmu, Nie, tak-
zvand stalinské éra, destalinizdcia a vsetky tie etapy
v Zivote tejlo spolocnosti, vietne srokom 1968 i
s redlnym socializmom, s hrozivou ekologickou ka-
tastrofou, sovietskymi raketami, i rozkrédanim a
celym tym obrazom Augidsovho chlieva, nie st ve-
cou akychsi neblahych pomerov v zmysle Kusého
interpretécie, ale si ¢imsi hlbsim, ovela hlbsim. Vy-
chéddzaju priamo zo zdkladnych principov, zo zd-
kladnych dogiem, na ktorych je této spoloénost po-
stavend. A preto vsetky etapy vo vyvoji ¢i vystavbe
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tejto spolocnosti nie su nicim cudzim. St organic-
kymi castami toho celku a teda privlastok credlny »,
ktory ideolégovia vymysleli pre tu u nds zatial po-
slednit etapu, povaZujem za patricny pre celé pofe-
brudrové obdobie ceskoslovenskej spolocnosti. Redl-
ne boli pafdesiate roky so vsetkym, bezozbytku so
vsetkym, co priniesli. A vtedy tie pomery boli ozaj
zopsuté, lenie to sme sa aspori dozvedeli udajného
strojcu ¢i vinnika — JoZka DZugasviliho blahej pa-
miti. A teraz si skusme predstavil{ povedzme lakt
situdciu, Ze pozostali zavraidenej nevinnej obete sa
opytajti — preco? V zmysle Kusého zdverov by bolo
mozné odpovedal: NuZ, to sa ndm vtedy akosi zop-
suli pomery. Alebo: Jozef Visarionovic nam zopsul
pomery. A co, ak tie zopsuté pomery, i sJozefom
Stalinom i s dalsimi zopsutiami, maji spolocného
menovatela, spolocnit zdkladriu a oni su len zdko-
nitymi vyplodmi tejlo zdkladne, tejto podstaty. A
nebude teda potom zopsutd ond bdza, z ktorej vyra-
stajit takéto zopsutia? Je stucasny stav spolocnosti
len akousi odchylkou od geneticky spriavne konfigu-
rovanej podstaty, alebo primdrne tu ide o geneticki
aberdciu a rezultdat v podobe malformovanych po-
merov, celé to zapdchajiice monstrum, ten Augiasov
chliev je anormalnym » désledkom tejto aberdcie?

Kazdopddne, a to napokon vyplyva i z Kusého
analyzy, méZeme povedal, Ze je Cosi zhnité v stdte
ddnskom. Spolocnost, ktord ako celok a v nej kady
jedinec, Zije v atmosfére permanentného klamstva,
duchovného ndsilia, spolacnost, ktord na svojich
dlenoch loZ a pretvarku vyZaduje a vynucuje, kde
dokonca flagrantné porusovanie zdkladnych etic-
kych noriem je casto existenéne podmieriované, ale-
bo povysované za prejay vernosti a politickej vyspe-
losti, ergo za prejav z hladiska etablovanej moci
mordlny, tdto spolocnost je chord. Schizoidné preja-
vy jestvovania, do ktorych boli ludia tejto spolocno-
sti zahnani, sa postupom casu stivaju normou.
Ludia sa na ne adaptuju, zjavny rozdiel medzi nor-
mou a patoldgiou sa stiera, hodnoty sa totilne roz-
vrdtia a prevrdtia. Preco by sa teda nekradlo? Preco
by to mnohi l'udia nepovaiovali za normalne? Je to
normalny désledok nenormadlnej, vo svojej prapod-
state patologickej, ak chcete zopsutej podstaty. A vy-
chodiska? Ak Kusého «pomeryy nie su tou prvot-
nou zdkladnou pricinou, ich zmena neméze byt ani
riesenim.

Kitchener, Ontario, Kanada

JIRf HOCHMAN
Demograficka krize v SSSR

Sovétsky svaz prochazi velmi vaznou demogra-
fickou krizi, ktera neméa obdoby v déjinich moder-
nich narodi s vyjimkou véleEnjych dob. Rozbor so-
vétskych statistik ukazuje, Ze tento vyvoj zadal
v poloviné Sedesatych let; do té doby mély hlavni
ukazatele sovétského demografického vyvoje pozi-
tivni tendenci podobné jako je tomu u ostatnich
primyslovych spolecnosti. V sedmdesatych letech
se negativni jevy rozsifily a jejich vyvoj urychlil.
Tato situace dosud trva. V r. 1983 sice doslo k ji-
stému zlepSeni v kategorii poc¢tu narozeni pripada-
jicich na 1000 obyvatel, aviak SSSR nepublikuje
Zz4dné podrobnéj$i udaje o demografickém vivoji
jednotlivych svazovych republik a uvedené zlepse-
nf je nejspiSe vysledkem trendi v neslovanskych
oblastech Sovétského svazu.

Jednim z nejzdapornéjSich jevii je pokles doby
pramérného doZiti, zejména u muzd, ale v mensi
mire také u Zen. V roce 1964 byla primérna délka
doZiti u muZd v SSSR 67 let; loni poklesla na 61,9
roku. Primérné doZiti Zen vr.1964 bylo 75,6
roku; loni 73,5 roku. V roce 1964 byla sovétska
amrtnost 6,9 na jeden tisic obyvatel. Od té doby
doslo k pronikavému zvySeni pomérné umrtnosti
skoro o 50 procent, na 10,3 na tisic obyvatel. Zvla-
§té dramaticky vzrostla imrtnost v kategorii muzi
mezi 20 a 44 lety.

Détska amrtnost v SSSR se od roku 1971 zvysila
o 33 procent, na 40 umrti na jeden tisic déti, coZ je
skoro ¢&tyfikrat vice nez ve Spojenych stitech
a pétkrat vic nez vzipadni Evropé. V poslednich
deseti letech se také zvySoval vyskyt defektnich
narozeni v priiméru o Sest procent ro¢né.
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Tyto negativni jevy se zvlasté ostie projevuji ve
slovanskych &astech SSSR, zejména mezi ruskym
obyvatelstvem. Na Zenu v plodném véku tam pri-
pada primérné jen 1,9 ditéte, coz se demograficky
hodnoti jako negativni stav. Naproti tomu v sovét-
ské Stfedni Asii ma Zena v plodném véku primér-
né pét déti. Americky demograf profesor Murray
Feshbach predpoklada, ze pri tomto vyvoji bude
ruské obyvatelstvo Sovétského svazu vroce 2000
tvorit mensinu 46 az 47 procent.

Odbornici poukazuji na to, Ze mezi hlavni pFiéi-
ny této demografické krize v SSSR patfi Spatna
vyziva, alkoholismus, tupadek vefejné zdravotni
péce, rostouci pocet rozvodii a potratt a dalsi spo-
ledenské jevy, které vyplyvaji z nedostatku svobod,
znudy a pocitu bezvychodnosti.

Ve srovnani sjinymi vyspélymi zemémi se ve
vyZivé sovétského oblana uplatiiuje malo mléka a
mléénych produkta, masa, ovoce a Cerstvé zeleni-
ny. Rusové jedi pfili§ mnoho obilovin a brambor.
Maso a ryby jsou ve stravé sovétského obgana za-
stoupeny jenom osmi procenty (ve srovmani s 21
procenty v USA). Hlavni sovétsky odbornik na
otazky verejné vyZivy, dr.Volgarev ze sovétské
Akademie lékafskych véd, pred casem prohlasil,
Ze je tfeba zvysit vyrobu masa, aby lidé mohli pFi-
jimat méné uhlohydrati.

Sovétské zdravotnictvi trpi nedostatkem moder-
niho vybaveni a zakladnich léki a je navic postiZe-
no vieobecnou korupci. Fondy, které by sovétské
zdravotnictvi nutné potfebovalo, se odcerpavaji
jednak na zbrojeni, jednak na luxusni Zivot privile-

‘gované stranicko-vojenské kasty.

Nejhor$im jednotlivim jevem této situace je al-
koholismus. Spotfeba alkoholu na hlavu vzrostla
od r. 1955 vice nezZ trojnasobné a dosahla vice nez
15 litr rocné, ale to ve skuteCnosti znamena, Ze



