JE PRAVO PODNIKAT LIDSKEM PRAVEM?
Pavel Bratinka

Kdybychom tuto otézku poloZili néhodn¥ vybranym lidem
ne zpusob vyzkumu vePejného minén{, jsem si jist, Ze velké
v&tEine z nich by se eitilas formulaci otdzky zaskolena. O
podnikéni se v souvislosti s jedincem mluvi jako o podni-
kédni soukromém & spory o ném Jsou vedeny tekika vylulné
z ¥isté utilitérniho hlediske: v jakém Trozsehu by m&lo u
nds byt povoleno v zéjmu zlep3eni hospodéfské situace. Zé=
roven se divodn® obévam, Ze vétZine z téch, kdoZ by si
préli, aby se soukromému podnikéni{ dostalo Zirokeé pole pi=-
sobnosti, by své stanovisko odivodnila poukezem na nezmé-
nitelny fakt lidského sobectvi, tj. Ze lidé nebudou poréd-
n¥ d&let, pokud nebudou moci pracovat pfedeviim pro sebe.
Soukromé podnikéni je zfejm& obecn¥ povaZovéno za utili-
térni dstupek politovénihodnému lidskému sobectvi, prifemZ
rozsah%_v jekém je povoleno, zéleZ{ ¥ist& na usudku spo-

i

lenosti -~ je to privilegium, jeZ miZe byt ovSem kdykoli
odneto.

Zeela jinak by ovZem vyzndl tento prizkum vefejného mi-
néni, kdyby se otézkes tykala napf. prdva na volnost pohy-
bu, svobodu projevu, préva na Fadny soud, atd. MysSlenka,
%e by spolednost m&la préve &loviéka zaviit do vézeni bez
sprevedlivého soudu by byla povaZovéna za hrdznou. Za té-
mé% atejné hriznou by se povaiovala myslenka, Ze by urady
mohly obdenovi sebrat geho dtm &i suto jenom proto, Ze se
jim to zacht¥lo. Ve vyétu nedotknutelnych prév bychom moh=-

1i dlouho pokrafovet, ale prévo podnikat bychom mezi nimi
asi nenalezli.

Tento nizky status prédva podnikat povaZuji za velmi ne-
blshy a to nejen co do jeho disledkl ekonomickych (to se
konec konc® jiZ viZeobecnd nshliZi). Jeho potladeni méd to-
tig nevg?nutelné - a pro mnoho 1idf zcele pfekvapivé - fa-
t41n{i dlisledky ne poli ostatnich prév. Ctendfe, jeZ maji
zéjem o podrobné vyliZeni toho, jak likvidece "sobeckého”
préva podnikat vede nevyhnuteln¥ k podkopdni vSech ostat-
nich "vzneSenych" prév, vdak odkazuji na knihu F. Heyeka:
Ceste k nevolnictvi, jeZ u néds vysla v samizdatu. V tomto
Slénku se chci totiz zeméFit na vymezeni duchovnich prin-

31



cipld, na nichZ volné podnikéni spoZivéd, a na zodpové&zeni
otézky poloZené v nadpisu.

Radikélnoast tichto principd obzvlé3t vynikne na pozadif

minulych dob & proto podnikneme nejprve krdtkou historic-
kou exkurzi.

Lidské& préva jako vyhran&ny a explicitn® definovany
koncept se zrodil pouze v Evropé& a to a% v 18. stoletil, A-
by se vBak mohl vibec objevit, musela byt nejdfive etablo-
véna hodnota zékladn&js{ a pivodnéjdi - distojnost 1lidské
osoby jako takové. Tento krok provedlo kiesfanstvi, je:
dogmaticky tvrdilo a tvrdi, Ze &lovék je stvoten k obrazu
Pdna a Stvofitele svéta, fe sdm Bih se stal &lovikem a Ze
Elovék ma& -~ a tudiZ miZe - usilovet o to, aby byl tak do-
konaly jako jeho Stvoritel. Diky timto (e da{éim) dogmatim
se v k¥estanské Evropé& oteviela svoboda diskuse o tom, jak
nejlépe vymezit, popP. omezit préva moci a mocipdnd na
strané jedné s préva poddangch ns stran& druhé. D&jiny E-
vropy jsou plny nekonelnych a &asto krvavych spord v této
véci., Moderni koncept lidskych prév je jejich produktem,

V tomto &lénku neni mista = bylo by zapotrfebi celé knihy -
na vyliZeni vBech zatélek & peripetii tohoto vyvoje. Pro
naSe ulely postafi, vSimneme-li si podrobn&ji pouze toho,
Jjaky status mély v historii prévo na soukromé vlastnictvi
a soukromé podnikéni.

Zde shleddvéme, Ze soukromé vlastnictvi je v Evropé od
nepam&ti uznévanou institucf. Pokud Elovék nabyl né&jaky
majetek legdlni cestou, pak bylo jeho vlastnictvi posvétné
-a_chrénéné prikdzénim "Nepokrgde3!"™., Instituce soukromého
vlastnictvi byle zcela zdlvodnovéns jest& daldimi argumen=-
ty. Soukromy majetek &lovéke hmotné zgbezpelovel a ¥inil
Jej tek nezévislym na ostatnich. Zéroven majetek Zlovéka
nutil - necht&l-li o n&j brzy prijit - k odpovEdnosti a
rozvaze, obzvl&sté tam, kde na ném zdvisela obZiva mnoha
dal3ich 1idf bez prostredkd. Soukromy majetek téZ piispi-
val ke spolefenskému mfru, nebol &im vice 1lid{ m&lo n&jaky
majetek, tim mén& bylo desperddd, jeZ tento mir ohroZovall

Mnohem sloZit&j3{ o problemati&tdj3f{ je vZak historie
soukromého podrikéni, tj. uZivéni stédvajiciho majetku zpi-
sobem, ktery vede k jeho rozmnoZeni. A¥koliv by se zddlo
%e moZnost soukromé odnikat automaticky vyplyvé z institu-
ce soukromého vlestnictvi - vidy¥ vlestn& nenf ne? jeho

zvlastnim uZivénim - existovala celd fada piekéZek, které
Jeho rozvoji brénily.

Za prvé to byla nizkd technickd uroven vyrobnich pro-
stfedkd. To vedlo k tomu, %e i ti, kdoZ disponovali sou-
kromym majetkem, m&li plné ruce préce s tim, aby se vibec
uZivili a majetek se Jim pfitom neztendil. Jen velmi mélo
zémoZn&jsich m&lo k dispozici jakys tekys nadbytedny kapi-
tdl, ktery by mohli pifpadn& investovat. V cest® jim v3ak
8téla druhé pFekéika - hustd bariéra cel a monopolistické
(cechovni) organizace vyroby a trhu. Aby se n&kdo mohl né&-
kde usadit jeko vyrobce, popf. prodévat své vyrobky, musel
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na to nejdrive zisket povoleni. Pokud jej zisksl - ¢oZ ne-
bylo lehké - pek uZ jej nemohl zisket jinde. KaZdé mé&sto
se pPilivu novych vyrobcd i "cizich" vyrobkd brénilo, ne-
bo¥ ohrofovel jeho socidlni stabilitu, tj. zarufené p¥{ijmy
usazenjch vyrobel, Tim se vEak velmi ztiZila moZnost doko=
nslej&ich metod vyroby, jei by se prosadila v girokém oko-
11 = uvolnilas spoustu pracovnich sil pro jiné prace a tim
i zvyseni blehobytu. Pro takovéto usporddéni veéak tehdy e-
xistoval p&dny duvod. Lidé, ktefl by v konkurenci ziratili
své Zivobyti, by toti# nemZ1li kam jit, nebot ostatni fe-
mesls i ostetni mé&sta by nepfipus.ily, aby se v nich uchy-
tili. Bylo by teda zcela nesmyslné 2édet n&jaké m&sto, aby
zrusilo evé omezeni v situasci, kdy by je ostetn{ mésta ze-
chovale. Uvolnéné pracovnl aily by pak totiZ nejen neroz-
mno%ily bohatstvi deného m&sta, nybri jenom zvysily vyddni
m&stské pokledny ns chudobince. Pred presné gtejnym pro-
blémem v&sk stdls i ostatni mésta. Jednelo se tudiZ o blud
ny kruh, jeZ konzervoval celkovou nfzkou uroven.

Tento kruh by v3sk urdité byl rozetnut mnohem diive nei
ke konci 18. stoleti, kdyby neexistovaly jedté dvé dal8i
duchovni & tudi? obtiZné&ji prekonatelné prekéiky. Tou prv-
ni byl prevlddsjici{ despekt viZi starostem o majetek a ob-
zv14&t& pak v3E1 sneshém jej zvétdit. Uzndvalo se gice, Ze
na_tskové snaze neni samo o sob& nic h¥{Bného, aviak zdro=-
ven se v tom nespatfovala vibec Zadna ctnost. PovaZovalo
se to dokonce za pro dudi nebezpelné pohroufeni do svéi-
skjch starost{. Idedlem byl Zivot svétce odffkajiciho se
vieho pozemského, déle pak ststefny vélednik pohrdasjici
. smrt{ a do jisté miry a s vyhradami vzdélenocst a uméni.

Druhou duchovni prekéZfkou bylo statické vidéni svéta.
A% do 18. stolet{ dominovala predstava, %e uspofdéddni své-
tn je vécné e spolefensky nemé&nné, tj. Ze préce bude vidy
stejné naméhavé a mélo produktivni, Ze vdeho bude vidy mé-
1o a bude to navic stéle chrofovéno (pfirodnimi pohromami,
chorobami, vélkami std.), Ze Zivot je zkoudke, jak se kdo
v takové mizérii oev&dé{ e proto tato mizérie bude trvat
a¥ do konce svdta. Rozdé&leni spoleZnosti na jednotlivé
stavy a tfidy s vymezenymi ukoly se jim zddlo byt jedinym
zpisobem, jak v uvedenych podminkéch ngdostatku & ohroZeni
zajistit jekous tekous jistotu a uroven.

Oba tyto duchovn{ postoje se navzédjem posilovaly. Je-
jich ddsledkem bylo, Ze intelektudlni potenciondl spole&-
nosti se jen sporedicky a okrajové vénoval studiu téch
disciplin a jevi - p¥irodnich a hospodéPskych - jeZ by by-
valy vedly k brzkému objevu, Ze svét skyté ohromny poten-
cié{ vlastni prom¥ny, a zéroven i k objeveni podminek -
mordlnich, spolefenskych & prévanich - za kterych mdZe onen
potencidl &lovéku slouZit.

Vy&e uvedené prekéiky viask vposledku nebyly tak abso-
lutn{, aby dokézaly zsbrénit postupné = i kdyZ pomalé -
akumuiaci technickych v&domosti, ndrodohosdpodéfskych zna=-
losti a pot¥ebné infrastruktury, jeZ nakonec vyistila kon-

29



cem 18. stoletl v primyslovou revoluci. Ta zistala nejdri-
ve omezena pouze na Anglii, nebol zprvu jenom ona zavedls

nejddlezitéjsd{ podminky pro primyslovou revoluci: osvobo-

zeni soukromého podnikéni a obchodu od vZech celnich & mo-
nopolistickych omezeni (ostatni evropské zem® ji v tom né-
sledovaly aZ se zpoZdénim mnoha desitek let), tj. zavedeni
volného podnikdni & obechodu.

Intelektudlni "manko"™ zmin&né v predchozfch #ddcich
v3ak mélo ze nédsledek, Ze se volné podnikénf a primyslova
revoluce prosazovaly rgchleji neZ postupovala prislusnd
teoretickd reflexe a priprava - morélni, prévni, spolelen-
ské, intelektudlni. Toto manko se projevovalo - a dodnes
vlastné projevuje - n&kolika zplsoby.

Za prvé na poli nérodohospodéfskych véd e na poli
hospodérského préava. Od té&chto disciplin zévisi vposledku
bezotilesovy hospoddisky rist. M&feno po¥tem odbornfkd a
publikovanych praci je jejich rozvoj ohromujici. Zdaleka
méné& ohromujici jsou vZek vysledky m&¥ené mfirou dosa®eného
porozuméni systému volného podnikéni, podminek jeho dynami-
ky & vazeb mezi nim a ostatnimi sférami Zivots spolednosti,.
Velmi neuspokojivé jsou vysledky na poli vefejné osvéty,
Rade problémi je sice teuratickﬁ jasnych, ale k jejich Fe-
8eni chybi potrebnd politické vile, nebot demokratické vld-
dy se musejf ohliZet nejen na nédzory odbornikd, nybrf i na
verejné minén{, v ndm? &asto prevlddeji napros{é myty. Tyto
nyty maji tuhy Zivot, jelikoZ nejsou ne% prelakovanymi pred-
stavami minulych ataieti: Strach pred "zdplavou" japonakého
zboZi, z platebnich deficitd, mizen{ "komin® a bufeni kla-
-div" a je,e'ich nehrezovén{ odv&tvimi slufeb, nechul vidi
banké¥im ("tisice prédceschopnych mladiks prend3i papiry sem
a tam", tak zni roz8ifend charakteristiks &innosti londyne-
aké Ci{y), strach z nesobésteCnosti v potravindch, satd.

V obecném podvédomi nejsou dosud principy volného podnikéni
a jejich vzdjemné souvislosti zakofenény.

. Druhou oblast{, ve které se neblaze projevil predstih
industrializace p%ed vyvojem instituci bylo socidélni zsbez-
pefeni. Zatimco v prvnim obdobi byla problémem Jeho nedo-
statelnost, v sou¥esnosti je to jeho prebujelost. Tim viak
neméme vibec na mysli objem prostFedkd vynaklédanych na
podpory nezaméstnanych, nemocenské ddvky apod., nybri sku-
teCnost, Ze usilf udrfet Zivotn{ droven a Zivotns zpisoby
uréitych skupin pracovnikd nabylo formy subvenci &i celn{
ochrany celjch vyrobnich odv&tvi, cof je v dlouhodobém m&=
Pitku nejen neu¥inné, ale p¥imo zhoubné (viz hospodérsky
vyvoj V. Briténie v fO. letech). Obdobn& by bylo moZno cha-
rekterizovat i rozvoj a roli odbord.

NejznepokojivEj&1 a zatim nejzhoubndjiil byl a stédle je
deficit v oblasti duchovnf, resp. néboZenské reflexe a o-
spravedlnéni systému volného podrikéni. Jeho neblshy vliv
8e projevil jiZ v minulém stoleti. Jak jame ji3 naznadili,
existovalo po celd predindustridlini obdobi pro kaZfdou spo-
letenskou vrstvu jesné posléni v rdmei svétového &i p¥imo
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kosmického Fddu, jeZ spojovalo &innost & Zivot pFigludnikd
té které vrstvy se smyslem celku. AvEask ani d&lnik ani
podnikatel se do starého schématu nevedli a novy vytvofen
nebyl. Stéle podetnéjsi skupina obyvatel tak Zila co do
kone&ného smyslu evé préce v prézdnu. Tento fakt podstat-
nou m&rou prispél k tomu, Ze mezi délnictvem ziskely velky

vliviggranéboienské socialistické a posléze komunistické
hnuti .

Fenomendlni Usp&ch systému zstim zpisobil, Ze problém
duchovniho vakua ustoupill do pozedi. Stadi ge vEak roz-
hlédnout po intelektudlnim svétE, aby se &lovék znepokojil
Nea jedné strané zépleva publikaci obvinujici systém volné-
ho podnikéni ze v3eho moZného zlas s zAroven nadrtévajici
vize socialismd nejriznéj&iho raZfeni, jeZ ddejn& budou
produktivnéjs{i, sle predeviim spravedlivéjsi, huménné&jai,
"ekologicété 8i"... atd. neZ volné podnikédni. Na druhé stra
né o poznéani menSi rada publiksei brdnfeich volné podniké-
ni, prifem? sZ na nepetrné vyjimky je obrans vedena pouke-
2y na jeho efektivnost a na jeho reslistické smifeni se
8 faktem lidského sobectvi. Socialismus se povaZuje ipso
facto za "mordlnéjs{" aystém, ktery viask bohuZel nefunguje
a proto se musime holt smifit s volnym podnikénim. Je sice
pravda, Ze v posledni dob& dochédz{ alespon k tomu, Ze so-
cialismus je podrobovén stejn& nelftostnému rozboru a kri-
tice, jeké byla predtim vyhrazena skoro vyluin& volnému
podnikéni. Tento posun v3ak zatim nevedl ke zm&n& v oceno-
vani volného podnikdni a autory, jeZ by se odvaZili tvrdit,
Ze systém volného podnikédni pievysuje socialismus i v mo=-

rdlnim &i duchovnim slove amyslu, lze spolitat na prastech
Jedné ruky.

Pokusime se nyni telegruficky reprodukovat hlavni argu-
menty oné hrstky obhdjcld svobody podnikéni.

Moderni hospodérské systémy Jjsou zeloZeny ne nepletrii-
tém sdileni védomost{, schopnosti a pile nesfetnych 1lidi.
Toto sdilenf je v ohromné v&t%in& zcela enonymni, nebof
znéme jen nepatrné mnoZstvi nadich apolupracovniéﬁ, pri-
CemZ i tito ndm zném{ jedineci vyuZivaji p¥i své préci a-
kumulované poznatky ohromného podtu neznémych Zivych i
mrtvyeh 1lidi. Je jasné, Ze tviréiho potencionélu je nejlé-
pe vyuZivano tam, kde je vZem bez rozdilu dovoleno, aby
zkusili uplatnit evé schopnosti, tedy v systému volnéno
podnikéni., Jek v8ak v takovém systému zajistit nédleZitou
koordinaci jednotlivych vyrobecd (jejichZ polet se navic
etdle mgni), kdyZ Zédné ¥idici centrum nenfi schopno obséh-
nout byl jen zlomek nespoetného a stédle se méniciho sou-

+

* Jedinou vyjimku v tomto ohledu tvof{ Spojené stéty, ne-
bot temnZjdi spoleZnost vznikasla prakticky ex nihilo bez
zdt&Ze stavovského etosu a vieobecné potfeby soundleZi~-
tosti k néjaké velké a uznédvané skuping.
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boru poznatkd jednotlivych vyrobeld, vzédjemnych vazeb mezi
nimi a ménicich se podminek jejich &inncsti. (A to nemlu-
vime o problému shromaZdovéni, kvantifikace a vyhodnocové-
ni prisludnych informscf.) Odpovéd na onu otdziku Jje neuvé-
riteln& prostd: koordindtorem je zcels "nevadouci® entita
- cena. Za predpokladu, Ze jsou urfovény vyludné vztahem
mezi nebidkou a poptévkou, poskytujif ceny vsem Ulastnikim
podnikéni dostatenou informaci o tom, co by méli a co by
naopek neméli vyrdb&t. Kritérium rozhodovéni je zigk, tJ.
rozdil mezi spotfebovanymi zdroji a vytvorenou hodnotou,
JejiZ vy8i uréi poptdvka. Ze viech alternativ, jeZ se da-
nému vyrobci nabilzeji, je spoledensky nejgrospéénéjéi al-
ternativa priné3ejici nejvét&f zisk, nebo Jeji volbou je
pro kupuiici (uZivatele wvyrobkd) vytvofena z danych zdro-
JU nejvyssi mo¥nd hodnota.

Pokud neni podnikéni omezovéno a ceny deformovény (zéd-
sehem politické moei, dominujfcim monopolem, apod.)1 pak
e

sg konecny vysledek bliz{ stavu, pro né&jz plati ndsleduji=-
cls

1. Pokud né&kdo umf n&jskou vée vyréb&t a je ochoten ji
proddvat ze cenu, je? kupujici shledaji prijeateln&jdfi neZ
Jiné Fedeni své potieby, pak to vyréabéno bude.

Jinymi slovy, nepfftomnost néjakého vyrobku na trhu je
zplsobena pouze tim, %e bud jej nikdo neumt vyrobit (pop?.

to jesté nikoho nenapadlo), nebo by jeho néklady nebyl ni-
kdo ochoten zaplatit.

- 2. VBe, co je vyrdbéno, je vyrdb&no lidmi, kte¥f to do-
vedou déiat 8 naklady pfinejmendim stejnymi nebo dokonce
niZsimi, neZ by to dovedli ti, kdoZ to nevyrdb&j{.

Jinymi slovy, podnikstelé se poustéjf do vyroby pouze
téch vyrobkld, je dokdZ{ vyrdbét s néklady alespon tak
nizkymi, jako stdvajici vyrobei, sby pfi prodeji za stéva-
Jicl ¢ ny (popf. za ceny jesté niz&1, nebol svymi vyrobky

rgzﬁifi nabidky, coZ tlalf ceny dold) dosdhli prim&rného
Z18 * -

3. V8e, co je prodévédno, je proddvédno za cenu pfinejmen-
8in stejn& nizkou, ne-1i nizs1, nezZ za jakou bg to byli
schopni prodat ti, kdo? tek v daném pfipadé nedini,

Jinymi slovy, ceny jsou takové Jjaké jsou, protoZe nikdo
Z ostatnich potencidlnich vyrobed &i prodavajicich neni o-
choten prodévat za ceny ni%si.

_ Témito tfemi body je vyjdd¥en vedkery mechanismus dyne-
miky a pruZnosti agstému volnéhe podnikéni, Tento mecha-
nismus vydrzi i urditou mfru zdsshd ze strany politické mo=-
¢i. I celkem zddnlivé malé zdsahy jsou viak nedédouci, Je-
Jich nebezpefnost tkvi hlevn& v tom, £e poruchy jimi vyvo-
lané vedou k poXadevkim po del&fch zésazich, &im¥ se poru-
chy jenom prohloubi a cyklus se opakuje. Voiéni po téchto
poZadavcich je zpisobeno Jednak obecné roziifenou predsta-
vou, Ze &im je néjaky systém 8loZit&jaf, tim vic je nutno
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Jjej védom& F{dit, aby se nerozpadl, a potom snshou korigo=-
vat jeho "nespravedlivé" \linky. Systém se vEak dokdze vy=-
tvorit a F1dit sponténn& sém. Ke své existenci oviem po=
ifebuje rémec platnych pravidel jedndni zdvaznjch pro
vBechny ufastniky. Prikladem takového pravidla je povin-
nost plnit uzaviené dohody a zévazky, popZ. poskytnout
pfimérenou néhradu. Bez tohoto pravidles by se podnikat ne-
delo a systém volného podnikéni by ani nevznikl. Existuje
celé rada daldich previdel, kterd jsou pro jeho &innost
potrebnd. Vzhledem k lidské povaze je oviem nutné aby nad
Jejich dodrZovénim bd&la represivni moc stétu. V tomto

smyslu je existence silného stdtu pro systém volného pod-
nikdnf nutnd a blehoddrni.

Se systémem volného podnikéni jsou viak sluditelnd pou=-
ze takové pravidla, kterd nepfedepisuji konkrétni vysledky
Jeho &innosti (ceny, mzdy, polty pracovnikd, atd.), nybrz
pouze normy jednéni (zékez nepravdivé reklemy, nutnost
platit dan&, zachézenf s jedovatymi létkemi, atd.) na zpd-
sob pravidei eilniéniho provozu. Tato pravi&la rovnéZ ne=
urfuji, kdo mé kam jet, nybrZ pouze to, Ze kdy? se rozhod-
ne nékam jet, musi se ariet pfi pravé stran® silnice, za-
stavovat na 5ervenou, atd. PoZadavek, aby v8echna pravidle
byla pouze posledn& jmenoveného druhu, je nutny nejen
v zéjmu efektivnosti celého systému, nybrz i z morélnfho
hlediska., JestliZe budou systému vnucovény pouze abstrakt-
ni normy jednéni, pak konkrétn{ hospoddrské vysledky toho
¢i onoho vgrobce budou determinovény = vedle Jeho achop-
nosti a 3tésti - zcela neosobnimi a enonymnimi silami a
nikoliv né&&im uUmyslem. V tekovém p¥{ped® - ele pouze v ném
~ nemé amysl tvrdit, Ze se systém "dopousti" nespravedl-
nosti, jestliZe v ném né&kdo neuspéje.

Nejroz3ifenéj81 némitkou proti volnému podnikéni Je, Ze
Je zaloZeno na zisku a tudif na sobectvi. Tato némitka je
nesmyslné, nebol spoivd na zém&n& dvou v&ci: motivace
konkrétniho podnikajiciho jedince a zisku jako%to m&rného
ukazatele uZitefnosti deného podnikéni urdovaného rozhodu-
Jici mérou druhymi lidmi (zékazniky). Nic nebréni jedno-
tlivei, ab{ Jeho motivece byla p¥imo and&lskd a vedkery
zisk pouZil pro dobro druhyeh, tj. aby byl svétcem. Abso-
lutni nedostatek egoismu bude v3ak pro né&j opét ddvodem
inyestovet do zdleZitosti prinddejicich nejvets{ zisk, ne=-
bot to jednsk_rozmnozf prostredky pro jeho uflechtilou &in-
nost a zdroven to bude 1 nejlep3i moZnou sluZbou pro Jjeho
zékgzniky, nejlepsi moZné uziti zdroji, jeZ mé k dispozieci.

Tim jsme se_vlastn® dostali k jédru celé véci a miZeme
JiZ dét odpovéd na otézku v nadpisu. Do o&f bijfci nedfa=
zenost systému volného podnikéni nad vZemi ostatnimi sys-
témy co do produktivity a spontédnni tvoPivosti neni totiz
tim nejzdkladn&jiim divodem pro jeho nadfszenost etickou
€i duchovni. Jeho produktivita je pouhou odm&nou za vir-
nost Fddu postaveném na principu, je? md v posledku nébo-

Zensky obsah. Stai letmy pohled na tento systém a ihned
Je) vidime:
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Ve vdech nes¥etnych transakcich mezi vjrobei a kupuji-
cimi je to vidy strene kupujici, jiZ nédleii rozhodujici
soud nad nabizenou vé&ci &1 sluZbou - pouze ona rozhoduje,
jakou mé pro ni cenu. 24dné jind cena neexistuje! Kolik
némshy & ndkladd dané v&c stédla nend rozhodujici - to je
v okamfiku prodeje u¥ minulosti. Jeko podnikatel mam sice
tém&F neohrenilenou svobodu podnikénf - druhym lidem neni
dovoleno mi v tom brénit - av3ak jeho vysledky posuzuji
vyludng ti druzi. Naopsk, jeko kupujicimu mi zase nélezi
podil na této absoclutni moci ned podnikateli. KaZdym s
nékupem zboZi za tu a tu cenu se stévém souldsii poptavky
a tak de facto hlasuji pro vyrobu dan€ho zboZi. KaZdy ta-
kovy nékup (a ovZem i "nendkup") pfedstevuje mij soud nad
dinnoati ostatnich. Toto hlessovéni nikdo neorganizuje a
%eho prabéh je zcela ancnymni. Presto mé ¢asto smrtici u-

inky, Kdyby existoval n&jaky hfbitov zeniklych podniki,
nelezli bychom tem mnoho néhrobkd byvalych gigantd z Tad
nyldédnoucich monopold”, zaniklych ng ubyté zphsobené nedo-
state&nou poptévkou. Sviij soud nad &innosti ostatnich mohu
oviEem vyslovit nejen prostfednictvim svych nékupa, nybri i
vlestnim podnikénim.

Systém volného podnikéni vBak ziské tento obsah pouze
tehdy, je-li prévo podnikat poskytnuto vSem obdanim. Je to
tudi¥ spise prévo “"spolelenské" neZ individuélni, Je-li
podminka jeho v&eobecnosti spln&na, pak prévo podnikat
v sob& spojuje jednotlivcovu gvobodu vyjéddirit sebe sama ve
sféfe hospoddfskych hodnot a ancvéahnsti za toto vyjédre-

ni, jei mad podobu “"soudu" ostatnich lid prostiednictvim
“trhu.

Toto podstatné spojeni mezi svobodou danym prévem udi-
lenou & redln® pisobici odpov&dnosti za &iny v této svobo-
d% konané je v8ak urfujicim znakem v3ech skutednych lid-
skych prév jekoZto atributl lidské dtstojnosti.

7 tohoto dbvodu pova®uji prévo podnikat za lidské prévo.

- STREDNI EVROPA

vychdzi v Praze a Brné
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