Florentan: Extra Prahdm non est vita.

Sociolog: Musime spole¢né uvazovat o tom, jak a kam to nase
solidarni spolecenstvi posouvame.

Lucistnik: Jde o budoucnost Charty, protoze v tomto doku-
mentu se poprvé ideologizuje.

Sociolog: Také dokumenty, které vypadaji neideologicky, jsou
ideologické, protoze nékteré problémy obchazeji.

Lucistnik: Historickd nevzdélanost se $iti. Nékdo si napt. trouf-
ne ideologicky smést Husa jednou diletantskou prednaskou, a jes-
té se docka potlesku. Budou-li proti sobé stat dva konfesionalismy,
bude to ¢im dal tim horsi.

Teolog: Zkusenost z ekonomickych rozprav rik4, Ze fronta nejde
mezi konfesemi, nybrz nap¥ic. Pfed nami stoji nové otazky histo-
rické i aktudlni a je nutné je resit.

Ludistnik: AngaZovanost pravdy je stanovisko, které neni
podminéno konfesi. Novy zdpas o novy konsensus neni slevovani

z néjaké laciné pravdy. Je to spole¢né poznani pravdy. O to jde.

Brno, podzim 1984 (autorizovany zdznam)

Petr Uhl 5
K dodatecné poznamce Jaroslava Sabaty

Dne 8. 10. 1984 jsem poslal mluvéim Charty otevieny dopis,

v némz jsme se distancoval od dokumentt Charty 77 Pravo
na déjiny a dopis Charty 77 britskym mirovym hnutim. Davo-
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dem mého distancovani se od Prava na déjiny byl spise postup
mluvdich, kteti nezvetejnili kritiku svého vlastniho po¢inani, nez
jednostrannd ideologickad orientace Prava na déjiny. Od dopisu
britskym mirovym hnutim jsem se musel distancovat pro politické
stanovisko, Ze pry totiz aspon pro nékteré z nas je riziko jaderné
valky prijatelnéjsinez zhoubné nasledky politikY ustupovani pred
Sovétskym svazem. Toto stanovisko Charty 77 citoval pak Reagan
na podporu své militaristické politiky.

[ kdyz divodem mého odmitnuti Prava na déjiny byl nedemokra-
ticky postup mluv¢ich umlcujicich kritiku a nesouhlas s jakymko-
li jednostrannym ideologickym zamérenim chartovnich materiald,
neskryval jsem zaroven, Ze jsem ateista a jakd vyznamna zivotni
hodnota pro mne ateismus je. Uvedl jsem vsak také, Ze spolupraci
s kiestany v Charté 77 povazuji nejenom za moznou a spravnou,
ale Ze jsem se presvédcil, ze diky jejich kfestanskym postojam je
nase ¢innost kvalifikovanéjsi. Zadny jiny vyrok o kfestanech jsem
ve svém dopisu neuvedL

Proto jsem se citil dotcen, kdyZ jsem v listopadu m.r. cetl ptepis
magnetofonového zaznamu z brnénské diskuse o Pravu na déjiny,
kde byly uvedeny nasledujici vyroky Jaroslava Sabaty:

,Dokument vyjadtuje zdkladni myslenku a na ni se reaguje
kladné. I to, co bychom povazovali za kfestanské ideové vycho-
disko, se ptrijima kladné. I kdyz se povazuji za marxistu, tak si
myslim, Ze jadro té pozice je t¥eba hjjit. A je tfeba zabranit tomu,
aby se vedl utok na tuto myslenku, ktera je podle mého soudu
historicky prekonand. (spravné asi ... myslenku, nebot takové
utoky jsou historicky pfekonané.) To je napt. text Petr Uhla, ktery
povazuji za mimoradné Spatny, zatimco XY jej povazuje za ptija-

s €

telny.

XY: ,Je lidsky dojimavy".
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Jaroslav Sabata: ,Je sice lidsky dojimavy, ale jestli jadrem sta-
noviska je presvédceni, ze lidé ndbozensky vétici jsou nazorové
ménécenni, jestli to lze z toho textu vycist, tak to je stanovisko,
s nimz musim bojovat a které musim prekonavat. To stanovisko
neni chartovni, to je spise text dokumentu pti véech vadach.”

Obratil jsem se proto na Jaroslava Sabatu, ohradil jsem se pro-
ti jeho vyrokdm, hodnotil jsem je jako podsouvani nazoru, které
jsem nikdy nemeél a tedy ani nevyjadril, uvedl jsem, Ze zneuzil zna-
losti z jiné, nechartovni diskuse, p¥i niZ jsem ovSem jim vytyka-
né postoje nikdy nezaujal, a kone¢né jsem ho pozadal, aby uvedl
na pravou miru vyroky, jimiz jsem se pravem citil poskozen.

Jaroslav Sabata vypracoval potom v prosinci m.r. svou doda-
te¢nou poznamku k diskusi ..., v niZ spojil své nazory na diskusi
o Pravu na déjiny s vyjadfenim o nasem sporu. Protoze maji byt
nyni jeho Dodate¢né poznamkKky ... zvefejnény ve sborniku texta
k Pravu na déjiny, povazoval jsem za pottebné poskytnout ¢tenati
toto vyjadteni a informovat ho nejenom o tom, Ze spor mezi mnou
a Jaroslavem Sabatou byl ¥4dné a uspokojivé ukonéen, ale i o tom,
jaké mél priciny a prabéh.

K samotnému Jaroslavovu textu pti¢inim jenom malou poznam-
ku, tykajici se pasdze, v niZz se mnou polemizuje a ktera se vztahuje
k mému odmitnuti dopisu Charty 77 britskym mirovym organi-
zacim. Z mého textu z 8.10.1984 je patrno, Ze za zavaznéjsi nez
»2potouchlou filipiku proti revolucim® povazuji ta rizika jaderné
valky, ktera maji byt aspon pro nékteré z nas prijatelnéjsi., nez
zhoubné nasledky ustupki pred sovétskou politikou. A Ze korunu
vSemu nasadil Reagan, ktery se toho verejné dovolaval. Pokud pak
jde o nazor, Ze revoluce ptinasi jen vétsi zlo nez to, které ji vyvo-
lalo (z formulace plynulo, Ze p¥inadsi vzdy a jen zlo), neni v této
formulaci p#ili§ vhodny k diskusi. Slo mi jen o to, ze do chartov-
niho materidlu prosté nepatti. Mimo Chartu 77 v rdmci politické
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diskuse, bych rad diskutoval o svém nazoru, Ze jakékoliv nasili,
a to i to, které je nezbytnym predpokladem trvani a rozvoje revo-
lu¢niho procesu, tento revolu¢ni proces poskozuje a ptisobi jeho
degeneraci. V takové diskusi, na konkrétnich historickych ptipa-
dech, by bylo mozno posoudit spole¢enskou situaci pted revoluci
i béhem revolu¢niho procesu i po jeji ptipadné degeneraci, a to
pravé ve vztahu k riznym formam nasili (pfedrevolu¢niho, revo-
lu¢niho i ,termidoridnského®). V takové diskusi by pro mne byl
Jaroslav vitanym partnerem. Ve své Dodatecné poznamce vSak
nepochopil, o co mi v ptipadé dopisu Charty 77 britskym miro-
vym organizacim $lo: o chartovni konsensus a zneuziti jednoho
pravicového politického nazoru pro militaristickou politiku ame-
rického imperialismu.

5. dubna 1985

Jaroslav Sabata
Dodatec¢na poznamka k diskusi o dokumentu
Charty 77 ,,Pravo na déjiny*

Petr Uhl se ohradil proti tomu, jak jsem pochopil a vylozil jeho
postoj ke ktestantim, kdyz jsem tekl, Ze je povazuje za lidi ndzorové
ménécenné. Pripomind, Ze ve skute¢nosti napsal, Ze pozdéji - tj.
na rozdil od doby, kdy byl jesté ,horlivy novopeceny bezbozec” -
nabyl hluboké presvédceni, Ze bezvérci a ndbozensky zalozeni lidé
mohou a musi spolupracovat; a Ze jejich rizna presvédceni nejenze
nejsou na prekazku, ale jejich spole¢nou praci vhodné stimuluji ...

Jak uZ to byva ,mezi ndmi déviaty” (marxisty riizné geneze
a raznych politickych ptedstav), spor o hodnoceni krestanstvi
a o politické souvislosti véci se vedl az prilis ostre. A tak si kla-
du otazku: Nepostavil jsem Petra prece jen do falesného svétla?
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