HOSPODARSTVI

RUDOLF SLANSKY

Prebudovani hospodarského mechanismu

9. ledna letosniho roku byly uverejnény Zasady pfe-
budovani hospodarského mechanismu CSSR a hned
vzbudily velkou pozornost mezi odbornou i laickou
verejnosti. Termin ,laicka vefejnost” je prirozené
v této souvislosti relativni — stav nasi ekonomiky, jeji
vyvojové tendence, to, zda vytvari dostatek zdrojl pro
rusti kvalitu Zivotniurovné v mife srovnatelné s ekono-
mikou s nami sousedicich zemi, zajima témér kazdého
clovéka.

Scznamit se se Zasadami neni vsak zcela snadné.
Jsou velmi nesrozumitelné, protoze jsou napsany jazy-
kem, ktery je smésici pokleslého ckonomického zar-
gonu a ,,partajni ¢instiny**, Nasledujici stranky budou
proto pokusem piiblizitjejich hlavni teze, jejich pozi-
tivni 1 problematické stranky a také okolnost, za
kterych vznikaly.

Pét minut po dvanacté,
ale prece...

Nase narodni hospodaistvi je uz od konce sedmde-
satych lct ve velmi obtizné situaci. Stagnaci, kterd trva
osm let, 1ze bez velkych rozpaki nazvat krizi. Aby-
chom priblizili jeji stav, staci uvést tri udaje:
uZity nirodni dichod, tedy ta ¢ast narodniho ducho-
du, kterd zahrnuje v podstaté osobni spotiebu obyva-
telstva, investice a tzv. spole¢enskou spotiebu, byl
v roce 1985 nizsi nez v roce 1980; realné mzdy dél-
nikll a zaméstnancl nizs$i nez v roce 1978; a realné
sménné relace, které jsou ukazatelem nejpresnéji
vyjadiujicim kvalitu ¢innosti narodniho hospodartstvi
(protoze tak ji zhodnotil svétovy trh v rozdilu mezi
cenami vyvazeného a dovazeného zbozi), byly v roce
1985 o 33% nizdi nez v roce 1970. 1)

Po vétsinu této doby jsme z ust naSich nejvyssich
piredstavitelu slyseli ujist'ovani, ze nase narodni hospo-
daistvi jde dobrym smérem, ze jsme se tak dobie jesté
nikdy neméli, ze na rizeni naSeho narodniho hospo-
dafstvi nemusime nic podstatného ménit. Staci pry,
kdyz lidé budou lépe, usilovnéji a disciplinovanéji
pracovat, budou plnit stanovené ukoly, lépe vyuzivat
vysledkil védy a techniky.

[} Udaje plat pro rok 1985, protoze pfislusné udaje za rok
1986 nejsou v pravé vydané zpravé Federalniho statistic-
kého uradu o vysledcich roku 1986 obsazeny. Z textu této
zpravy a z jinych v ni uvedenych udajid Ize viak soudit,
Ze tyto udaje se ani v r. 1986 prilis nezménily k lep3imu.
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— nikoli reforma

Nestacilo to. Sebevétsi usili lidi ve §patném hospo-
darském mechanismu, jehoz zméné brani sobecky
zajem politické moci, nemize pfinest pozitivni vy-
sledky. Naopak vede k rezignaci lidi, protoze denno-
denné vidi, ze prakticky vse, co dobrého vytvofi,
privede vnive¢ moloch administrativné-byrokratického
systému fizeni ekonomiky.

Ekonomicka realita je neuprosna. Rezervy nasi eko-
nomiky, kdysi vyspéle, bohaté a vykonné se pomalu
ale neuprosné vycerpavaji. Neni tak vzdalena doba,
kdy ani sebevétsi omezeni investic nutnych pro moder-
nizaci nascho vyrobniho potencidlu, sebevétsi omezen
bytové vystavy, vystavby §kol, nemocnic a tieba i
dalnic, dovozu léki a jizniho ovoce nepostaci a zivotni
uroven zacne klesat. S tim je prirozené spojeno nebez-
pe¢i vzniku socialnich konfliktd, které, jak ukazal
polsky pripad, mohou snadno prerust v politickou
krizi. Ekonomickou situaci komplikuje i to, ze po spla-
ceni vétsiny zapadnich pujcek, které byly prijaty
v neuspésné snaze oddalit oteviené propuknuti krize,
je na radeé splaceni dluhi Sovétskému svazu, uz proto,
ze se nam, na rozdil od vyspélych zemi Zapadu, nepo-
darilo kompenzovat zvys$eni cen ropy vyssi technic-
kou urovni, vyssi kvalitou a tedy 1 zvySenymi cenami
nasich exportnich vyrobki. Proto se zvy$uje nasle
finanéni ucast na fadé projektu realizovanych v Sovét-
ském svazu, proto dodavame na tyto stavby 1 nase
stavebni kapacity, proto se zvysuje tlak na vyvoz
naseho zbozi do SSSR.

Také politické reality se méni. Probouzi se verejné
minéni, které bylo po osmnact let umléeno, a to jak pod
viivem dlouhodobé stagnace zivotni urovné, tak prede-
v§im pod vlivem soucasného vyvoje v Sovétském
svazu, kde se dnes za Gorbacovova vedeni méni i to,
co se jesté nedavno zdalo na véky nezmeénitelné. Lidé
se ptaji, kdy se i u nas za¢ne provadét dynamicté)si
politika, kdy i u nas bude mozna verejna kritika, kdy
i u nas odejdou neschopni a zkorumpovani, 1 ti, kdo
jsou zodpovédni za dnedni situaci. TytéZz otazky si
kladou mnozi, zejména mladsi lidé v raznych apara-
tech — stranickym aparatem poc¢inaje, hospodairskym
a bezpec¢nostnim konce.

I proto si vedeni nasSi zemeé uvédomilo, Ze se nékte-
rym zménam nevyhne, ze jsou v jeho vlastnim zajmu,
chce-li 1 nadale setrvat u moci. Ale protoze vi, ze
hluboké zmény ve fungovani ekonomického systému
jsou nemozné beze zmén ve fungovani systému poli-
tického, ze jsou to svého druhu spojité nadoby, piijalo
takové zasady prebudovani hospodarského mechanis-
mu, o nichz se domniva, ze alespon ponékud zlepsi



ckonomickou situaci, zatimco politicka stéra bude
moci fungovat postaru.

V tom se plné projevuje skuteénost, z¢ toto vedeni se
dosud neodpoutalo od breznévovskeé strnulosti a kon-
zervativismu, ze se zuby nehty drzi Pouceni, v némz je
tato ideologie zakotvena, ze dosud nevykonalo nic ve
sméru piekonani disledki vojenské intervence ze
srpna 1968, ktera je privedia k moci s ukolem zastavit
ekonomickou reformu 1 proces demokratizace vsech
stranek zivota nasi spoleCnosti realizovanych béhem
Prazského jara 1968.

Zasady jsou vyslednici dlouhého mnohakolového
zapasu uvniti nejuzsi mocenske stéry, zeymeéna mezi
. pragmatiky™’, ktefi jsou si uz dlouho védomi nutnosti
uprav hospodaiského mechanismu, a mezi ,,ideoclogy*’,
ktefi se jakychkoli zmén obavaji. Jsou kompromisem
mezi nazory ekonomu (a za nimi stojicich politiku),
kteri je formulovali, a mezi tim, co je dnes ochotno
piijmout politické vedeni jako celek.

Pies v8echna sva omezeni jsou Zasady ¢inem ve
spravném smeéru. Je to prvni opravdovy — 1 kdyz
nesmély — kriacek, prvni naruseni dosud neproniknu-
telnych hradeb, které kolem sebe navrsilo nase domaci
uskupeni konzervativci. Zaroven zpochybrnuje dosud
nedotknutelné Pouceni s jeho zatracenim jakychkoli
pokusu o ekonomickou reformu, o vyuzivani zbozneé-
penéznich vztahi, o kombinaci planovych a ekono-
mickych metod rizeni. Ukazuje se, ze jsou-li celospo-
lecenskeé sily dostatecné silné a pusobi-li dosti dlouhou
dobu, nakonec se nutné prosadi.

Otazky, které nebyly polozeny

V Zasadach, které maji vymezit zpusob prebudo-
vani hospodarského mechanismu zemé, je nutné.najit
odpovédi na nékteré zasadni otazky, bez nichz takovy
proces neni mozny. Je nutné si ujasnit, jaky mecha-
nismus fizeni se vlastné opousti a pro¢. Je nutné
zformulovat cilovou predstavu nového mechanismu a
vytvorit jeho model, aby bylo mozné ovérit ucinnost
jeho jednotlivych prvki. Je nutné si odpovédét na
otazky, jakymi prostiedky je mozné cilovou predstavu
realizovat, v jakych etapach, v jakém ¢ase a s kym.
V Zasadach nenajdeme ani tyto otazky, ani odpovédi
na ne.

Jestlize si v8ak neodpovime na otazku, s kterymi
prvky staré soustavy se chceme nebo musime rozlou-
¢it a k jakemu cili chceme dospét, pak neni mozné
zvolit potiebné a uéinné prostiedky k jeho dosazeni.
Cesta bude nutné krivolaka a zbyteéné dlouha, bude na
ni nutné piili§ mnoho neuspéchu a obrovskych ztrat.

To, ze tyto otazky nebyly polozeny a ze nané nebyly
dany ani neprimeé odpovédi, neni nahodné. Jsou prili$
uzce spojeny s daldimi otazkami, na néz dnesni vedeni
nemuze dat uspokojivou odpovéd. Patfi mezi né i
otdazka, proc se k prebudovani hospodarského mecha-
nismu pristupuje az ted’, kdyz krize trva uz tak dlouho a
kdyz jinde se k reformam odhodlali podstatné driv?
Pro¢ bylo nutné zastavit u nas proces ekonomické
reformy pied osmnacti lety a vratit se k staré soustavé
fizeni, od niz se dnes ustupuje za situace, kdy problémy,
které se maji feSit, se nepiedstavitelné prohloubily a
zkomplikovaly? Budou rehabilitovani ti, ktefi museli
opustit sva mista v podnicich, védeckych ustavech, ve
stranickych a vladnich institucich pravé proto, ze se
zasazovali za ekonomickou reformu? Jestlize na tyto

otazky nent odpoved dnes, bude se muset najt zitra, za
mésic, za rok, za dva...

Zasady nového hospodarského
mechanismu

V prvnich odstavcich Zasad jsou vymezeny problé-
my. na jejichz reseni se maji zameérit. Mnoheé z nich uz
po desetileti putuji z jednoho programového ekono-
mického textu do druhého a jejich bludna pout' zcela
jisté v téchto Zasadach neskonéi. Jsou to naptiklad
pozadavky na zvySovani ucinnosti centralniho plino-
vani, zvy$ovani odpovédnosti za uspokojovani spole-
¢enskych potreb, na vyrazné upevinovani rovnovaz-
nosti a proporcionality ekonomiky. Novy neni ani
dliraz na to, ze organizace maji hospodatrit v podstaté
jenom se zdroji, které vytvori, Ze se maji pro podni-
kovou sféru vytvaret naroénéjsi podminky a Ze se ma
hospodafit bez dotaci a redistribuci.

V Zasadach v§ak najdeme 1 pozadavky, které sc
z oficialnich dokumenti na osmnact let vytratily. Patii
sem predevsim zamér centra posilit samostatnost pod-
nikové sféry. Méni se i vymezeni ukoli planovaciho
centra, které se ma napristé s vétdim dliirazem vénovat
planovani nejen naturalnich ale i hodnotovych stra-
nek budouciho vyvoje. Ma podnikové sféie stanovovat
kritéria clcktivnosti a zaroven planovat vyvo) cen,
devizovych kurst, dani, uroku, odpist, ocenéni ziklad-
nich prosfredkl a sestavovat celkovy financni plan.
Ma se pripustiti vétsi rozmanitost organizac¢niho uspo-
radani samostatnych vyrobnich jednotck véetné vytva-
Feni specializovanych vyrobnich podniku, razné orga-
nizacni propojeni vyroby, vnitiniho a zahrani¢niho
obchodu 1 primy vstup podniki na zahraniéni trhy.
Bylo dokonce siato tabu z pozadavku usilovat o
,statem regulovanou' sménitelnost deviz a o jednotné
devizove kursy,

Hlavnim kritériem efektivnosti podnikové sféry nema
byt mira plnéni jejich plani, ale koneéné hospodaiské
vysledky vyjadrené predevsim velikosti vytvofencho
¢istéeho diachodu (zisku), ktery podnikim zbude po
spinéni vSech zavazku vu¢i statu a po naplnéni riz-
nych fonda (zejména fondu rozvoje, z néhoz sc spolu
s odpisy zakladnich prostiedkt a uvéry maji financo-
vat investice).

Ma se za to, ze podle vyse skuteéné dosahovaného
zisku bude mozné diferencovat vy§i mezd mezijednot-
livymi podniky. Avs§ak jelikoz centrum ma opravnéné
obavy, Ze by zavadéné ekonomické nastroje nemusely
u¢inné regulovat jejich rust v zavislosti jen na skute¢-
nych koneénych vysledcich podniku, poéita se s tim, ze
vedle zachovani celostatni platnosti mzdovych tarifu
bude vysledkova ¢ast mezd (zeyména prémie a odmény)
jesté po dlouhou dobu centralné regulovana.

Formulace piedstavy o zplsobu tvorby a hodno-
ceni plnéni podnikovych plana patfi mezi nejspornéj$i
stranky Zasad. Centrum ma podnikim uréovat zavazné
diouhodobé normativy, kritéria efektivnosti a jejich
vyvoj (napr. vyvoj ¢istéeho duchodu nebo zisku, pri-
padné ¢isté produkce), vysi odvodi a dani atd. Tyto
normativy maji smérovat k jednotnosti a dlouhodo-
bosti (vyjimky se v§ak predem pripousté)i). Zaroven se
podnikiim bugou stanovovat zavazné, adresné a kon-
krétné vymezené ukoly zabezpedujici rozhodujici statni
programy, strukturalni zmény, potreby obrany zemé a
mezinarodni zavazky statu. Budou jim rovnéz preda-
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vany limity pro rozdélovani nedostatkovych zdroju,
napiiklad nékterych surovin a materialu, ale take
deviz. Centrum si dale vyhrazuje rozhodovani o nejdu-
lezitéjsich investicnich akcich a ponecha v zasade
centralizovanou tvorbu cen.

V ramci téchto omezeni by podniky mély mit moz-
nost samy sestavovat své plany a rozhodovat o jejich
zmeénach. Zaroven by také mély nést plnou odpovéd-
nost za jejich plnéni, a to jak za direktivné stanoveny
vyrobni sortiment, tak 1 za dosazeni viech centrem
stanovenych ekonomickych kritérii.

Bylo by mozné jesté pokracovat ve vyctu zakladnich
tezi Zasad, avSak ty, o nichz jiz byla zminka, jsou

pravdépodobné nejdulezitési a jsou typickou ukazkou
jejich filozofie a konstrukce.

Rozporuplnost Zasad

Uz v tom, co bylo fe¢eno, je mozné nalézt radu
rozporu:

Za prvé. Co vice ovlivni chovani podniku: zavazné
stanovené ukoly a limity nebo ekonomické nastroje?
Investice, zbozi pro vyvoz, zbrojni vyroba a dal$i vy-
robky, jejichz sortiment bude podnikim 1 nadale
urcovan direktivné, se podileji alespon z 50-70% na
vyrobnim programu rozhodujicich zavodu, a mnohde
je jejich podil jeste vys$si (lo se netyka nékterych
zavodu lehkeého a jemu podobneho pramyslu). Neni
ticba velké predstavivost, abychom dospéli k zavéru,
z¢ chovani podniki bude 1 nadale predevsim ovlivio-
vano dircktivnimi ukoly, snahou vyjednat s centrem
pro jejich plnéni co nejiepsi vychozi podminky, piede-
viim ceny, limity deficitnich surovin a zdroji, uvéry
a dotace, co neymékel normativy, kritéria a dané.
Centrum se tomu nebude moci vyhnout: uréi-li podni-
kim plan, musi pirevzit také odpovédnost za jeho
pInéni a za hospodarské vysledky podniku, tak jak je
tomu v dnesni hospodiiske soustavé. Podniky snadno
prokazi, ze jejich vysledky jsou ovlivnény predevsim
rozhodnutimi centra a nikoli jejich vlastni iniciativou
a z¢ napiiklad jimi nezavinény pokles prostiredku na
mzdy by mohl vyvolat vazny socialni konflikt, kterych
s¢ chee centrum vzdy vyvarovat.

Tak tomu je ostatn¢ dnes v madarském pramyslu,
v zemi, kterd je s realizaci ekonomické retformy nej-
dale. Ale 1 tam podniky tézkého prumyslu, které
hospodarii v obdobnych podminkach, stac¢i prohospo-
daiit vSechny prinosy téch podniki a odvétvi, které
pusobi v ckonomicky niroéném prostiedi a nemajioco
s planovacim centrem vyjednavat.

Za druhé. Zasady kladou diraz na takové nastroje,
jakymi jsou ekonomicka kritéria, normativy, dané a
odvody. VSechny dosavadni zku§enosti s uplatnénim
takovych nastrojti (véetné zkusenosti ceskoslovenskych
z realizace tzv. Rozsypalovy reformy vr. 1958) svedéi
O tom, ze centrum nedokaze zajistit ani jejich jednot-
nost pro celou ekonomiku, ani dlouhodobost jejich
pusobeni. Nikdy a nikde je$té zaidny normativ nevydr-
zcl beze zmény déle nez rok nebo dva. Centrum to vi,
a proto si v zaloze ponechalo moznost jejich uprav
i v prubéhu planovaciho obdobi. Je-li predem znamo,
ze ekonomické nastroje nebudou predem ani jednotné
ani dlouhodobé (budou tedy téz svého druhu ukazateli)
a neni-li znama délka prechodného obdobi, v némz
jejich zmény budou pripustné, je nutné pocitats tim, ze

podniky nebudou spéchat, aby odkryly viechny své

18

rezervy, ze nebudou spéchat s maximalizaci svych
dichodu nebo zisku, protoze budou divodné predpo-
kladat, ze jim centrum tyto ukazatele zpevni, zisk
odc¢erpa a mzdy nepovoli zvysit.

Naopak je ziejmé, ze i nadale budou vénovat sve
hlavni usili vyjednavani s centrem — a v zasadé budou
mit dobré argumenty — a nikoli hledani cest, jak nej-
rychlejt zdokonalit své vyrobky a technologii jejich
vyroby, maximalizovat duchody a minimalizovat ves-
keré naklady.

Za treti. Neni moiné si predstavit hospodaisky
mechanismus, ktery by chtél ovliviovat ekonomické
procesy piedevSim ekonomickymi prostredky a zaroven
ponechal rozhodovani o tvorbé cen jednotlivych vy-
robki v centru. Cena ma byt vyjadienim technické
urovné a kvality vyrobku, mirou uspokojeni domaciho
i zahrani¢niho odbératele. Zase tu nastoupi dohado-
vani podniki s centrem se vsemi znamymi duisledky.
Jina situace by pfirozené nastala, kdyby proces pie-
chodu od administrativné tvorenych cen k cenam
ekonomickym byl casové 1 vécné vymezen. Je samo-
zieyme, ze ceny nemohou dosahnout sve ekonomicky
opodstatnéné urovné jednorazové, ze prechod musi
byt provadén postupné po jednotlivych krocich, a to po
dosti dlouhou dobu. Ale jelikoz dosud neni ztormulo-
vana ani cilova predstava reformy ani délka prechod-
ného obdobi, pak ceny budou v novém hospodarskem
mechanismu jednou z hlavnich brzd uc¢innosti ekono-
mickych nastroju.

Zaroven sc zda, ze proponovany zpusob cenove
piestavby velkoobchodnich a nakupnich cen situacido
budoucna znaéné zkomplikuje. Umozni totiz podnikum,
aby do novych cen starymi znamymi prostredky pre-
nesly veskeré své naklady — at jsou nebo ncjsou
opravnéné — a tak vytvoiily pro sebe velmi pohodiné
mekké vychozi podminky, coz bude centrum jesté vice
tlacitk pouzivani administrativné individualizovanych
hodnotovych nastroju.

Rozporuplna predstava o hospodarskem mechanis-
mu, jak ji prinaseji Zasady, je jen odrazem rozporu
v zaymech, mysleni a pristupech téch, ktefi je koncipo-
vali, a pfedevsim téch, kteti je schvalovali. Stale jesté
u nich pieziva predstava, ze ,,véci se vymknou z rukou™
(atonejen vekonomice, ale 1 v politice), pokud do nich
centrum nebude moci primo zasahovat. Administra-
tivni omezeni hospodaiského vyvoje, ktera jsou jisté
nezbytna v obdobi prechodu od jedné soustavy rizeni
narodniho hospodarstvi k druhé, neni mozné v danych
podminkadch povazovat predevsim za snahu cilevédomé
usmérnovat narodohospodarskeé procesy, ale za pokus
uchovat co nejvice z dosavadni soustavy rizeni.

Toto konstatovani se opira 1 o rozbor tcho, co
Zasady vynechaly. Tak napriklad otazky kadrové
politiky. V jednom odstavci Zasad se sice uvadi, ze se
.kadry" maji hodnotit podle vysledkl jimi fizenych
utvaru a organizaci a podle prosazovani celospole-
censkych zajmai. Nic se ale nefika o tom, co ma byt
kritériem jejich vybéru: zda jako dosud politicka odda-
nost a ,,angazovanost”, anebo predevsim odborné
znalosti a schopnosti, dynamicnost a talent, umeéni
ridit. Tedy jednoduse te¢eno, otazka stoji tak, zda
odpovédna mista budou i nadale vyhrazena prakticky
jen pro ¢leny KSC nebo zda budou ptistupna vem
ob¢aniim bez rozdilu.

V Zasadach neni rovnéz zminka o problematice
podnikové samospravy, ktera je napfiklad ve stredu
zajmu soucasné diskuse v Sovétském svazu, kde byl uz




——

vypracovan navrh zakona o podniku. Tomuto problemu
se¢ nelze pil rozchodu s administrativnl soustavou
vyhnout. Otazka zm: kdo bude spravovat spole¢né
vlastnictvi — centrum. podnikovy kolektiv nebo insti-
tuce typu Fondu narodniho jméni? Kdo bude jmenovat
a odvolavat reditele a dalsi vedouci pracovniky nebo
alespon je vybirat a navrhovat: opét pracovnici podni-
kove sfery pfimo zaintercsovani na co nejlepsich
vysledcich hospodareni, nebo nadpodnikové centralni
organy? A jakeé bude postaveni odborii?

Prebudovini nebo reforma

Vyjmenované problémy nejsou podruzng, jde naopak
o otazky zasadni. Bud’ se prestavba hospodaiského
mechanismu  stane  byrokraticko-technokratickym
aktem, ktery v podstaté nic nezméni na dnesSnim
nezucastnéném a odcizeném postoji lidi k zasadnim
ckonomickym a spolecenskym problémum, takze i
nadale zustanou jen vnéj§imi pozorovateli udalosti,
nebo pljde vedle piebudovani hospodaiského mecha-
nismu nikoli o piestavbu, ale o jeho skuteénou reformu,
kterou neni mozné realizovat beze zmén ve fungovani
politického systému. Jediné ty totiz mohou piesvédcit
lidi, Ze se néco zménilo, ze uz bez obav mohou vylézt
ze svych ulit, do nichz byli po roce 1969 zatlaéeni,
a Ze beze strachu z existenénich a mocenskych posti-
ha mohou usilovat o pozitivni pfemény v nasi zemi.

Takove zmény se piedevsim nemohou vyhnout
oblasti kadrové politiky, v niz se v nasich podmin-
kach, které jsou dusledkem srpnové intervence a po ni
nasledujici ,,normalizace", zkoncentrovalo celé klubko
dosud nerozpletenych — a co je horsi — dosud neroz-
plétanych problému. Pro efektivni fungovani hospo-
darského mechanismu (pohlizime-li na problém jen
z tohoto uzkeého, utilitdrniho hlediska) je nutnaicela
rada dalSich zmén: Musi dojit k uvolnéni informac-
nich bariér, musi se skoncovat s nesmysinymi omeze-
nimi védecke a kulturni tvorby, musi bytusnadnén styk
se sveétem pro vSechny obéany a instituce, musi byt
odstranény vysady vSeho druhu a predevsim v pristupu
ke vzdélani. Nebot nase zemé ztraci prili§ mnoho
talentovanych lidi tim, ze stale pfili§ velkou roli pri
vybéru uchaze¢u hrajc mocenské postaveni jejich
rodi¢a a pii vybéru k védecké praci ¢lenstvi v KSC.,
Takove zmény je mozné odkladat, vyhnout se jim natr-
valo v8ak mozné nebude.

Zapas o reformu

Neékteri pratelé kladou otazku, zda hodnotit Zasady
neni piedéasné, zda by nebylo lepsi poc¢kat s kritikou
az na koneény propracovany navrh nového hospodar-
ského mechanismu. Neni to pred¢asné. O definitivni
podobu tohoto mechanismu, o tempo jeho zavadéni,
o nutné upravy ve fungovani politického mechanismu
bude jesté sveden urputny zapas.

Ti, ktefi jsou dnes u moci, dobfe védi, Ze postaru se
dnes nase narodni hospodarstvi uz ridit neda. Nove,
jinak nechtéji, nemohou nebo neuméji. Pfitom se na
rozdil od dosti neddvné minulosti nemohou vymlou-
vat, ze jim vnéjsi sily, které je ptivedly k moci, nepone-
chavaji zadny volny prostor pro potiebné pfemeny.
Naopak, moznost samostatného jednani v této oblasti
se znacné rozsiiila, protoze i Sovétsky svaz usiluje
o zdokonaleni svého hospodarského mechanismu a

uvital by jist¢ 1 zvysem technicke urovng, kvality
a vykonnosti nasi ckonomiky. Pokud tento prostor
nem vyuzivan, je to jen dusledek uzkych mocenskych
zajmu dnesniho vedem zemd.

Vyznamnou ulohu v zapase o reformu bude mit
diskuse, kterou Zasady jist¢ vyvolaj. Nebude tak
snadné ji umlcet, 1 kdyz pokusy o to jist¢ nebudou
schazet *), protoze se nebude odehravat jen na strin-
kach tisku, ale i v podnicich, ustavech a vruznychinsti-
tucich. Uz ten sam takt, ze¢ se bude diskutovat, bude
velmi dulezity. Za poslednich osmnict let jsme si
v§ichni odvykli, ze je mozné veigjné sc angazovat pro
obeené prospésnou véc, Proto se diskusc muze stat
velmi uzite¢nou Skolou, 1 kdyz zatim asi jen Skolou
obecni, zikladni §kolou pozitivniho mysleni a jednani,
po niz by v§ak mély nasledovat pokracovaci tiidy
praxe.

Take tronty boje o reformu budou mit znadné netra-
dicni podobu, Nebude to jeden z rady zapast mocenské
sfery proti tém, ktefi jsou mimo oficialni struktury. Na
jedné strané budou stat ti, kdo jsou pro relormu,
protoze veédi, ze je z hlediska zajmu nasi zemé nezbyt-
na, prott nim se seskupi véichni, kteri sc obavayi ztraty
svych mocenskych pozici, ktefi se boji, z¢ neuspdyi
v novych tvrdsich podminkach nebo ze piryjdou o poho-
diny zivot, '

Zapas o reformu zacal.

Leden 1987

*)Tato predpovéd ing. R. Slanského se
spinila dokonce driv nez oéekaval: 22, led-
na se dostavili na jeho prazské pracovisté
dva prislusnici StB, udainé za uéelem
wpredani pozvanky k vyslechu dle § 19
zakona o SNB™. ZLaroven provedli pro-
hilidku jeho psaciho stolu a pritom zabavili
fext praveé této uvahy.

Timto jednanim — pise ing. Slansky ve
svem sdéleni ministru vnitra Vajnarovi —
oba prislusnici StB nesporné porusili za-
kon. ,,Odebrat nékomu text, ktery jesté
neni dokoncen, tedy drive nez mohl kdokoli
znat jeho obsah, odebrat ho, aniz se s nim
seznamili na misté, je ¢in, ktery spise pat#i
do praxe orwellovské ideopolicie nez bez-
pecnostniho aparatu civilizovane zemé ve
stiedu Evropy."

Ing. Slansky ddle liéi,_ jak byl prevezen
naOS SNB vPraze6veCkalovové ulici do
mistnosti vyzdobené S'talinovym portré-
tem, jakych vidél v poslednich letech v iiFa-
dovnach StB mnoho. ,,ZFejmé je tento élo-
vék, za néhoz i nase StB sméla mudéil,
vydavat nevinné lidi k mnohaletym Zala-
Fam i na smrt, dodnes vzorem pro fadu
prislusniku . .. této organizace,” dodava
ing. Slansky, a uzavirda: ,,Neni stastnym
predznamenanim pro tuto diskusi, v niz by
mély zaznit v§echny nazory — protoZe jde
o véc, ktera se hluboce dotyka vsech éesko-
slovenskych obéanti — kdyz Stamni bez-
pecnost si osobuje pravo tuto diskusi kon-
trolovat.””

(Dovétek Listi: text Rudolfa Slanského
otiStén bez autorova védomi.)
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VLADIMIR KADLEC

NAD STATISTICKOU
ROCENKOU 1986

Teprve v prosinci 1986 byla uverejnéna Statisticka
rocenka za rok 1985 véetné. Porovname-li rok 1985
s rokem 1980, vidime, ze v obdobi péti let od 1980 do
1985 ukazuje nas ekonomicky vyvoj misto planované
efektivnosti a kvality jen stagnaci a inflaci

- Vytvoieny narodni dichod za pét let vzrostl o cel-
kem 9%, byl véak zcela znehodnocen, anulovan ris-
tem maloobchodnich cen asi o 10%, resp. ristem
zivotnich nakladd o 9%.

- Uzity narodni dichod v roce 1985 byl niZsi nez
v roce 1980.

- Realna mzda délnikt a zaméstnancu byla vroce 1985
nizsi nez v letech 1978, 1979, 1981.

- Skodlivé inflaéni tlaky byly vytvofeny tim, ze pfi
uvedeném poklesu uzitého narodniho dichodu ve
srovnatelnych cenach byl zvysen objem obéziva za
uvedenych pét let o 30% (1); z ného 99 se projevilo
vinflaénim ristu maloobchodnich cen, ale zbytek vy-
tvoiil nercalizovanou resp. nerealizovatelnou kupni
silu ¢ili jokousi hypotéku na budouci vyrobu. Je to
jedna z forem, jak zijeme z podstaty ajak feSime dnesni
negativni jevy jejich piesouvanim na zitiek cvt, na
pridti generaci,

- Siln¢ inflaéni financovani je ziejmé dale z toho, Z¢
vklady obyvatelstva u Statni spofitelny vzrostly ze 157
na 219 miliard K¢s, tj. 0 40% (!) za pét tetod 1980 do
1985. 1 kdyz vklady jsou automaticky znehodnocovany
zvySovanim maloobchodnich cen (v uvedeném pétileti
to bylo o 10%), je riust vkladi naprosto nepiiméiené
vysoky v poméru k nizkému rustu resp. stagnaci
zakladnich hmotnych ukazateld. Je tojasny dikaz nasi
nezdravé, zneuzivané, nouzové ménove politiky. Prijmy
obyvaltel rostou rychleji nez spole¢enska produktivita
prace. Z{jeme nad poméry, na ukor budoucnosti,
z podstaty (obdobné jako pii zanedbavani udrzby, pii
pomalém obnovovani zastaralych stroji a vyrobniho
zafizeni, pii nedostateénych ekologickych investicich
atd.).

Inflagné vytvarena prevaha poptavky nad nabidkou
na spotiebnim trhu (a obdobné i v materialné-technic-
kém zasobovani a v oblasti investic) ma znamé nega-
tivni disledky ekonomické, politické, moralni a neso-
cialni. Vznika trh dodavateli, ktefi ,,vykoristuji*
spotiebitele a odbératele, jev znamy z doby valeé¢ného
hospodaistvi, ale ostudny pro ekonomiku v dobé miru.
Tu je jeden ze zakladnich prvki vysvétlujicich totalni
zbyrokratizovani celé nadi ekonomiky.

Vysledky roku /1986 vykazuji velmi podobné nega-
tivni jevy jako pravé uvedené vysledky za pétiletku
1980 az 1985. V usneseni UV KSC ze zasedani v pro-
sinci 1986 je ziejmé:

- Plany roku 1986 nejsou v plném rozsahu plnény
zejména ve zvys$ovani efektivnosti a hospodarnosti re-
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produkéniho procesu a tvorby narodniho duchodu.

- Nedosahuje se planovanych temp ve snizovani
nakladovosti vyroby, ve zvySovani kvality a technicko-
ekonomickych parametri produkce, coz ovliviye
uroven vnitiniho trhu, efektivnosti vyvozu a investicni
vystavoy.

- Pretrvava nerovnomérnost v plnéni planovanych
ukold, zvysil se po¢et podnika a zavodu neplnicich roz-
hodujici kvalitativni ukazatele planu.

Dnesni negativni krizové jevy a procesy nelze vy-
svétlovat jen subjektivnimi chybami, voluntaristicky-
mi omyly a nedostatkem odborné kvalifikace naseho
centralniho hospodaiského a politického vedeni. Jde
i o systéemove vady. Je tireba odstranit dnesni byro-
kraticky, antistimulativni, antiproduktivni, antiefek-
tivni, antiinovaéni a stale vice antisocialni hospo-
darsky mechanismus. Zdsadni a hluboka ekonomicka
reforma (jak o ni miuvi Gorbacéov) se jevi i u nas jako
historicky objektivné nutny proces. Reakéni nazory
nékterych nasich politiku nelze pfehlizet, ale rozho-
dujici nejsou.

Pokud jde o normalizaéni proces poslednich let,ne-
jsou rozhodujici jen mnohamiliardové §kody a ztraty,
jez byly zpusobeny nasi ekonomice, ale predevsim
zdiskreditovani socialistického pldnovani a zdiskredi-
tovani ideall socialismu vubec.

Za uplynulych asi 16 let se dnesni politicka a eko-
nomicka garnitura zapsala nesmazatelné do nasich
déjin. Za jeji vlady a diky ji byla potlagena svobodna
vyména nazord, a i proto jsme tak tragicky zaostali
v technicko-ekonomické urovni za svétem. Jesté pristi
generace se bude/budou muset snazit odstranit toto za-
ostani za vyspélymi prumyslovymi staty, mezi néz
jsme pied valkou a v prvnich asi deseti letech po ni
jesté patrili,
31.12.1986

(Otidténo bez védomi autora.)

OPRAVA

textu Zdenitka Mlynafe vListech
¢. 1/1987

V uvaze dr. Zd. Mlynare ,,Charta a rezim po deseti
létech™ v minulém ¢isle Listu vypadlo pii sazbé né-
kolik slov v prvni vété na str. 5. Véta ma spravné znit:
,, Konkrétné re¢eno: vroce 1987 neni prorezim v Ces-
koslovensku rozhodujici, jak stoji jeho spory s Char-
tou (byt' i ta méla své vyrodi), nybrz jak stoji jeho
$ance viéi hlavnim vyvojovym trendim, které uz dva
roky prichazeji z Moskvy.*™

Polotuéné vysazena slova byla omylem vynechana.
Autorovi i ¢tenaifum se omlouvame.

REDAKCE LISTU

_ A jedté: Autorem fotografii Gertrudy Sekaninove-
Cakrtové a Vlasty Chramostové na str. 32 a 74 minu-
lého ¢&isla Listu je Ivan Kynecl.




