toZe zasutou v naSem kiestanském kulturnim povédomi, kontrastuji se slo-
Zitym a té¢zkopaddnym, soukromym svétem umélce. V tom sv&t€ je » citit
benzin cvrckd « a rostou » kaStany ty stromy piva ¢, viechno je ve stavu zro-
zeni a mohlo by byt jinak. AvSak ve svété » vzpoury kle$téncd proti duchu «
je hra lyriky odsunuta do pozadi, tak jako pod tlakem id&sné reality bledne
SolZzenicynova nebo Maximovova obraznost. Prou » tém, ktefi se odvaZuji
mapovat i touhu, « ktefi » jsou tak hlusi, Zeby rddi slySeli hlas Krista Péna
na gramofonové desce «, se divd basnik do ndrku. A vidél-li Holan pravé
utrpenim hloubéji za nés, budiz ndm jeho lamento varovénim i cestou k prav-
dé. A za poezii jeSté jednou - diky!

Jan Simsa (Brno) (*)

NEDOKONCENE ZAMYSLENI NAD MASARYKOVOU
» CESKOU OTAZKOU «

Milend k 5. Hjnu 1977

Vybral jsem ke svym tivahi4m jako prvni knizku T. G. Masaryka Ceskd
otdzka, kterd poprvé vysla v roce 1894. Byl bych rdd, kdybychom se jejim
studiem dostali nejen k hlub$imu poznini myslenkovych zépasti devatenéc-
t¢ho stoleti a pfes né k dédictvi naSeho obrozeni, ale téZz k poznéni » Ceské
otdzky dnes ¢4, tj. k odpovédi, zda mi na¥ nirod budoucnost a v ¢em spolivd
jeho 1kol.

V roce 1893 se vzdal tfiaCtyficetilety profesor Ceské University Karlovy
svého poslaneckého mandétu za Mladodeskou stranu. Doglo k tomu po aféfe,
v niZz se ukazalo, Ze mladodesk4 politika m4 dvoji tvar: néktefi jeji poslanci
v Praze boufili a ve Vidni se nechali zavazovat od rakouské vlddy drobnymi
vyhodami.

Byl to Tomé4$ Garrigue Masaryk. Svym krokem se nevzdéval politiky.
Citil vSak své nedostatky a bolestné si uvédomoval malost nafeho politického
zivota. Chté&l ¢eskou politiku postavit na promy$leny program. Chtél zalit
politiku buditelskou, probouzet a vzdé&ldvat 3ir§i vrstvy ndroda a neomezit
se jenom na politikafeni v fiSské radé, ceském snému, v delegacich a komi-
sich. Vzpomind, Ze se » prokousal « na$i buditelskou literaturou od osmnéc-
tého stoleti. Nejmilejdim se mu stal Josef Dobrovsky (1753-1829) » bystry
a svétovy Clovék«, predni prikopnik nafeho obrozeni a naSeho déjepisu.
Politickym ucitelem se mu stal FrantiSek Palacky (1798-1876). Velice mél
rdd Karla Havlicka Borovského (1821-1856) pro jehe pravdivost a otevie-
nost, u€il se na ném byt novindfem, ale pfijal i mnoho jeho my$lenkovych
podnétii. Dodnes se stivd, Ze n&které Havlickovy myslenky i vyroky jsou
pripisoviny Masarykovi. S laskou proZetl Pavla Josefa Safafika (1795-1861)
a Jana Kolldra (1793-1852), oba vynikajici Slovdky a na nich si vimal vlivu

(*) Vychézi bez vidomi autora
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slovenského mydleni a citéni na mdrodni probuzeni Zeské a slovanské vhbec.
Studoval pak i dal§i myslitele i politické osobnosti (napf. FrantiSke Leadislava
Riegra 1818-1903), zabyval se Ceskou i slovenskou povahou, vztahem k Ném-
clm, k revoluci atd. Z téchto studii vznikia kniha Ceskd otdzka, kterou sam
Masaryk povazoval za knihu nehotovou, spife snisku materidlu, Je ro vSak
kniha velice cennd, dokument nejen pfeiomu v Masarykoveé vyvoji, ale v ce-
lém narodnim Zivotl. Navic nam pomiZe pronikmout do obrozeneckého
my$leni, a2 tim do deské historie i pfitomnosti vibec,

Jaky 10 viak mé pro nds smyst? Co ndm 1o daes pomtze? Pro¢ vlasind
hledal Masaryk pomoc pfi zdpase o samostamost Seského nirodniho Zivow
prévé v historii ? Ceskd otdzka je pokus postihnout smysl Ceské historie, chee
vyzkoumat, ¢im jako nérod Zijeme, ¢o chceme, co dovfime, tj, jsou to ordzky
jiz filosofické, nejen tedy kulrurni nebo politické,

Proto se k Ceskd ordzce, k jejim mySlenkdm a ndmétim a oviem pak piimeo
k mysliteldm, které Masaryk tak vyrazné predstavil nasi spoleCnosti nebo
znovu pfipomnél, nadi myslitelé vidy vraceli. A zvld$té ve vypjatych dobach ~
v dobach zmén a pfevratli, v dobich ohroZen{ samé existenoce néroda.

V roce 1915 za prvai svétové vilky byla oslava Mistra Jana Husa signé-
lem pro doméci i zahraniéni odboj proti Rakousku-Uhersku, Ve dvacitych
letech vznikla vefejnd diskuse o nirodnimn charakteru a smyslu nasich déjin,
protoZe byla Zivd otézka, jakym smérem se md nade mlad4d republika vyvijet.
V cxistendnim ohroZen{ nacistickymn Némeckem i domécim fadismem pied
rokem 1938 i po ném se k Ceské otdzce vraceli lidé doma i nadi politikové
v cizing, al uZ byli v emigraci v Londyné nebo v Moskve. Jako pfiklad: Zde-
nék Nejedly, T. G. Masaryk (1938 a pak 1946; pozdEji jedté rg50).

¥ roce 1947 bylo ptipraveno nové vydéni Ceské oidzky, Vyslo pak 1948,
tedy opdt v pievratném roce. Kolem roku 1956 — samozfejmé jiz pfed nim,
kdy se hledalo vychodisko pro néd vefejny Zivotr - vyila fada podnémych
studii: Karel Kosik se obiral mysliteli revoludniho roku 1848, zvidit€ tzv,
radikdlnimi demokraty, Milan Machovee studoval Josefa Dobrovského a vydal
koiZka o Frantiku Palackém. V rocc 1956 uverejnil Jan Patocka dvé studie
o Franti§ku Palackém a jeho filosofii, pozd€ji pak i studii o Bernardu Bolza-
novi (1958). Tehdy vlastné kondilo to, co nepfesné ozmacujeme jako » léta
padesiizd « = vZdyl tato etapa skonéila v polovind padesitych fet tim, Ze mysli-
telé hledali sprivny smér dalif cesty.

Uz v roce 1966 uverenil spisovatel Jan [Prochdzka &ldnek pro miladez
o Masarykovi, v Cervenci 1967 dokoncil Milan Machovec knihu Tomrdi G.
Masaryk s vytatky z Masarykevych spist. Ma Cervnovém sjezdu svazu spiso-
vatelh poloZil bisnik 2 spisovatel Milan Kundera z Brna otizku, zda méd
i3 nirod dost sil pokralovat v dile nalich buditell devatendctého stoler,
tedy znovu &eskon otizku ve stylu jednoho dolasného Masarykeva spolu-
pracovnika v lasopise Cas Huberts Gordona Schauera,

Pro¢ viak se pfi oltdzce, &im je, ¢im chee byt, <im m& byt narod, obracet
k historii? » O ¢eské otdzee bych chtél nejradgji uvazovar &isté wicné, « pite
Masaryk v pfedmlové, » bez vielikého historického tvodu. Aviak vim zase
velmi dobfc, jak jsme v otdzce té pEivykl k historické berli, a proto ji vZivim
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taky. Aspofi Kollara, Palackého, Havlicka — myslil bys — mél by zndt kazdy
na$ vzdeélanec ... «

Historie je tedy » berlou ¢, kterd md pomoci k » Cisté v&cnému « pfemy$leni
o pHtomnych otdzkidch. Abychom mohli vykro¢it do budoucnosti, musime
mit jasno v minulosd. Na prazdké besed® s Cleny redakce brnénského Hosta
do domu nekdy pfed 12 lety to vyjaddfil Oleg Sus: Aby ¢lovek mohl vykrocit
kupfedu, musi mit vZdy jednu nohu vzadu. Jinak se pievali. Zddvodiowval
tim tehdy to, Ze Casopis mél v pldnu se obirat osobnostmi, myslenkami, histo-
ril, coZ se nékterym zdalo » zastaralé «. Budeme objevovat » krdsu Zeskych
nohou vzadu ¢, ekl nakonec.

Nejde wiak jen o krasu ¢t o to, Ze velkd vétina lidi se zajimd o svou osabni
&l mistnf historii a menSina i o historii svéta, lidstva nebo ndroda, ale o to,
ze Cloveék je tvor historicky. Je si védom své smrtelnosti a nutné musi » nava-
zovat « na myslenkové vsili svych rodi¢a a piedkd, UZ proto, Ze uZivi fedi -
pravé v historii nadeho naroda se ukdzalo, jak Fe¢ nirodni neni nic samoziej-
mého ... Vé¢domi smrtelnosti a pak histori¢nosti je jeden z rysi lidstvi. Ve Ver-
corsové romané Silza, kde je hrdinou liska, kterd s¢ proménila v mladou Zenu
a postupné se polidituje, nastane pfevrat ve chvili, kdy se Silva setkd se
smrti psa, s nimz si hréla, a uvédomd si, Ze i ona zemie, a postupné si ujasni
1 svou » histori¢nost «

Nirod je tedy Ziv tehdy, kdyZ si je toho védom. KdyZ jeho existence nenf
nic samozfejmého. Vezméte nirodu historii, odvezte archivy, zakaZte nebo
pokazte d&jepis a tento ndrod ve druhé generaci jako nidrod zanikue. To je
osud vétdiny ndrodnich skupin ve Spojenych stdtech americkych — udrZujf
se jen ty ndrodni skupiny, které maji historické védomi.

Historickym pfemyslenim nebo tsilim (latinsky: studiem) si clovék uvé-
domuje své » kofeny ¢, to, co déld Cloveéka lovekem a narod ndrodem. Nestadi
tedy fyzickd existence, nestadi ani tzv. » zdravy instinkt ndroda «, vztah k po-
krevnimu pribuzenectvi nebo k pdd& — nékdy dokonce tzv. slepé instinkty
nebo » krev a ptda « (heslo némeckych nacionalistd a pak nacistii: Binuz und
Boden /Yy mohou nirod zavést na scesti.

Jde ovSem i o praktické poznani sebe sama, vlastnich chyb, nedostatku
tradic, povahy ndrodni.

Historie pfitom jest zkoumdani toho, co viastné uz neni. Je to tedy rekon-
strukce minulych déji a pokus o to vyloiit, jaké je hodnota téchte dé&jd, po-
plipadé smysl téch zipast o pravdu, ¢ svobodu, o prévo, o socidlni spra-
vedlnost. Tedy nejenom fakta, ale pravda, privo, spravedlnost, Masaryk
o tom pfemysl v knize, je? navazuje na Ceskou otdeku, totiz v Nail nyndist
krisi ; » Jen konstatovat! Ano ~ ale at se konstatuje viechno! Mné na pfiklad
nesta¢i pouze konstatovat, Ze¢ Hus zemfel na hranici, ale chci mit konstato-
vino, Ze zemiel za pravdu! Mné ncstadi konstatovat, co nafi Ce$ti bratff v ten
a ten den délali, jak se $atili, co udili — chci mit konstatovano, co udili jejich
odplrcové a v fem méli pravdu oni, v dem méli pravdu tito! Mné nestaci
ukazovat, jak myslili 2 Zili i 2 oni, j& chci mit konstatovéno, jak Zit mim j4,
jak mam myslit, jak jednat — sic v8ecko to konstatovini nemé pro mne smy-
stu «.
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Zkoumani historické je tedy pracné vybirdni kamend ze zficemin pro
stavbu nového domu, domu, v némZ mi bydlet novy, lepdi ¢lovék,

A tzk se pies Ceskou vidzku, pres Masaryka a pies buditele dostivame
nejen k vlastni historii, ale nakonec k sob& samym a k otdzce, jak tedy mame
zit a k hleddn{ urdité, jasné odpovédi.

Pripomeiime si does jen dvé postavy, na nichZ si Masaryk ujasfioval sama
sebe a sviij kol v mladé eské spoleénosti. Vybral jsem Jana Kolldra a Fran-
tifka Palackého a chei si vdimnout, co si z nich vybral a co vytéZil i z jejich
rozdila!

Yan Kolldr se narodil roku 1793 v Mofovcich na Slovensku blizka Tur-
danskéha sv. Martina, UZ to je pozoruhodné, e mezi nafimi otci niradniho
probuzeni byli tak vfrazoé zastoupeni Sitovici. Vedle Kollirz jiz zminény
Pavel Josef gafnﬁk.

Jan Kolldr stucloval v Binské Bystrici a pak se dostal na vysokou ¥kolu
do Jeny do Né&mecka, kde na ndho méli veliky vliv profesofi Fries a Luden,
oba Zici vyznamného myshlirere Johanna Gotrfrieda Herdera (1744-1803),
predstavitele » zvroucnélého osvicenecevi «. Pied nim osvicenci zddraziovali
rozum, Herder pochopil ElovEka $ife: celd lidské bytost i s vali a citem, zboz-
nosti i léskou k prirod® déld clovEka Clovékem, je ono #» humanum ¢, j¢Z pak
dalo vyznam siovu » humanita ¢, kterd se pak pies Kolldra a nakonec pfes
Masaryka vsidlila v deském mySleni. » BoZské v nafem pokoleni je vzd&livéni
k humagitd, « Kollfir se stal evangelickym fardfem pro Slovéky usidlené v hlav-
nim mést& Uher v PeStl (pozd€)i po spojeni s Budou ~ Buda-T'e3f). Ke konci
ziveta se stal profesorem slovanské archeologic ve Vidai,

Vyznam Kollirdv je troji: byl bdsnik a znamenal mnoho pro pfknou fec
nadeho pisemnictvi. Jako myslitel vytvofil pojem humanity, pienesl tento
pojem z Herdera a némeckého prostiedi do <eského a slovenského verejného
Zivota. Proslul viak svym slovanstvim a ovlivnil celou generaci nasich buditeld
svou liskou ke slovanskym néroddm a zvis5ed k ndrodu ruskému. S pomoci
némecke filosofic vylozil svétodéiny vyznam slovanského obrozeni, Od Her-
dera prijal presv&ddend, ze slovanské ndrody a zvla5té Rusko budou mit rezho-
dujfci vliv pfi reformé svéta, Ze zachrini Evropu pfed upadkem, Ze najdou
rovoovihu mezi rozomem g citern, mezi organizact a ldskou. UZ pred nim
byl Herderem ovlivnén Dobrovsky a zéroved s nim nebo po ndm Safatik,
Josef Jungmann, pak i Palacky a na Slovensku zvi4§t¥ Ludovit Stir.

Podle Maseryka vycitil pékné rysy slovenské povahy a prirkl je pak viem
Slovandm. Zdtraziioval zvlddtod zboZnost, pilnou pracovitost, nevinnou vese-
lost, lfsku k jazyku 2 mirumilovnou snéSenlivost. O tom, zda maji Slovane
» holubif povahu ¢, se pak vedl velky spor, ukazalo se, Ze je to spiSe Kollariv
idedl neZ skutednost, Ze je to cfl jeho » vzdélivAn{ humanity «. Prosluly je
jeho odpis Horkif, ktery vystihuje jeho pojeti slovanské humanity:

8 Nérod tak povaZuj jediné jako nidobu lidstvi,
a vidy, voldd-li: Slavian! necht se d ozve lovik! «

Slovensko povaioval za srdoe Slovanstva a sloven$unu za jazyk, kterym
by se mohli domluvit viichni Slované - byia to oviem slovenstina jesté hodné
feskd, ovliviaénd Bibli Kralickou 2 Seskobratrskymi pisndmi,
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Z téchto myslenek o zvld§tmim poslani Slovand pak vyrostl pozoruhodny
plén slovanské literdrni vzdjemnosti, pfisné nepoliticky, humanitng zamé-
reny. K tomu, aby slovansky kulturni a duchovni Zivot obohatil a obrodil
Zivot lidstva, je tfeba, aby slovanské narodnosti mezi sebou Ziveé hovofily,
sdilely se o vysledky vzdélani a uméleckého tvofeni. Nestadi jen preklddat,
je tfeba se naudit aspoil ¢tyfem slovanskym jazykim. Podle tohoto poZadavku
postupoval i mlady Havliek a fada jeho vrstevniki, Kulturné a duchovné
by! orientovan na Rusko, nikoliv viak politicky. V Rakousku vidél hréz proti
pokusiim » severni Uhry ¢, tj. dneSni Slovensko madarizovat,

Masaryk od ného pfijal pojeti humanity, a¢ vid&l kriticky jeho filosofické
zéklady, sklony k romantismu, ale pfijimal od ného diraz na vzdelni, na
drobnou vytrvalou prici. Prakticky od ného pfijal vztah k Rusku, zéjem
o ruskou literaturu, jazykové znalosti slovanskych jazykd pak vyuZil pfi uZi-
teénych vztazich a styclch s Jihoslovany. Vadila mu v3ak Kollarova nepoli-
ti¢nost a neddvéra k organizaci, pldnu, programu.

FrantiSek Palacky (1798-1876) se narodil v Hodslavicich na Moravé.
0Od roku 1812, tedy od svych &trndeti let studoval v Bratislavé, kde na ného
mél velky vliv slovensky protestantismus a tradice nepfetrZitého, jak se domni-
val, reformaéniho proudu. Sptitelil se zde s Pavlem Josefem Safafikem.
Zijem mél o filosefii a pak o estetiku, z ¢ehoZ vyrostly tvahy o » krdsovédé «,
jak se tehdy Fikalo. Jeho otec, ucitel Jifi Palacky by byl rad, kdyby syn stu-
doval teologii, ale Palack§ mél jiZ od bratislavskych dob po cely Zivot ne-
divéru k teologiim, pfesto Ze mél mezi nimi pfdtele a spolupracovniky.
Rozhodl se vypsat ceskou historii, 2 tak pomoci nérodu k sebe uvédoménf
a sebevédomi. Velky vliv na ného mél Dobrovsky, Jeho hlavnim dilem se
staly opravdu Déjiny ndrodu leského.

Kolem roku 1848 byly na n&ho vloZeny odpovédné politické tkoly, jako
historik politice rozumél a jeho plsobeni znamenalo meznik v na¥em nérod-
nim probuzeni: z jazykového a viasteneckého obrozeni se stdvd kulturni
a politicky program. Zprvu §lo o udrZen{ a obnovu jazyka ( Fosef Fungmann,
Slovnik) a pak od Koellira o obrozeni duchovnf - nynf $lo jiZ o obnovu né-
rodniho Zivota v jeho plnosti 2 to znamenalo zdpas o viestrannou filosofickou
koncepci a pak i pokus o praktické urvdfeni vefejného osudu néroda: tedy
o dinnost politickou.

V roce 1848 se tak zvanym psanim do Frankfurtu stal politickym vidcem
naroda: odmitl pozvdni na chystany fissky sném poukazem na svrchovanost
ceské koruny ve vztahu k némecké fi§i a postavil se na zikladnu rakouské
fife - za pfedpokladu spravedlivého vyiefeni slovanskych otézek v jejim
rémci, Toto odmitnutf zpopularizoval Havlicek satirickou pisni: Suselka ndm
pi¥e z té némecké Fife ...

V roce 1848 byl zvolen pfedsedou prazského Slovanského sjezdu v ¢ervnu,
ktery byl pferusen tzv. svatodu$nimi boufemi. Palacky je poklidal za neftésts
a zmateni zdirného politického vyveje. K této otdzce a vhbec otézce revo-
luce a tzv. posidvni politiky se vrdtime pfi tematu roku 1843.

Pozdéji po padu bachovského absolutismu (1859) se op€t Glastni politic-
kého Zivota a stivd se Otcem naroda, vytvaH program na vnitfni reformu
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Rakouska — Idea stdru Rakouskeho (1865), jeho prakticka politika jc v této

Pokud jde o Ceskou otazku, pfijima od ného Masaryk podnéty asi v t&chto
bodech:

1. Navédzini na minulost vedlo k obnoveni jazykové a kulturni samostatno-
sti, kterou je tfeba doplnit politickou samostatnosti, arci v rdmci Rakouska, kte-
ré musi byt reformovano. Narod ¢esky ma sam rozhodovat o svém dal3im vyvoji.

2. Pro vytvofeni politické taktiky je tfeba historického studia. Vyzdvi-
Zeni husitstvi, ale pak zvladté bratrstvi, je nutné nejen pro stanoveni cild,
jez vidél Palacky shodné s Kollirem ve vzdéldvani humanity, ale je tieba
téZ politické a vefejné odpovédnosti.

3. Hlavni na§ ¢in ndrodni bylo reformni hnuti. Pravé v tom je tieba ro-
zumét nadim pfedkidm a oviem sobé.

4. Od Kollira, s nimZ je zajedno, Ze » nejvy$si a nejsvétéjii povinnosti
ClovEka je — byti Clovékem « se véak li§i dislednym politickym pojimdnim
¢eského ndrodniho programu. Kollar byl nepoliticky, kdezto Palacky cenil
vysoko stitni organizaci, a proto se stal zakladatelem moderni eské politiky.
Stat se zakl4da vedle prdva i na moci, proto mu nestac¢i Kollarova literdrni
vzdjemnost a opravuje i nidzor o holubiéi povaze slovanské historickymi do-
klady napf. o vile¢ném uméni, o statni organizaci ve slovanskych zemich atd.

5. Také filosoficky zdklad ndrodniho snaZeni je u Palackého jiny. Vedle
Herdera mél na ného daleko siingj$i vliv Kant a téZ Hegel, odtud vétsi poro-
zuméni pro rozum, pro organizaci, stit a t¢Z oviem z toho plyne vét3i orientace
na zipad, mySlenky vze$lé z Velké francouzské revoluce atd. Proto se Palacky
pro fedcralizaci Rakouska dovoldvd humanity, Evropy a vzdélanosti. U Kol-
lara je jen slovanskd vzdjemnost, Palacky vi, Ze je tfeba i vztahu k Madardim
a Némclm a zipadnim naroddm.

6. Palacky spojuje prdvo prirozené s historickym, pro reformu Rakouska
mi tii principy: etnograficky, geograficky a historicky. Naproti tomu Kollar
si nedovede pfedstavit za svou vlast urlitou zemi: Nepfipisuj svaté jméno
vlasti kraji tomu, v kterém bydlime: pravou vlast jen v srdci nosime.

Vyznam Palackého je veliky. Masaryk ovSem podavi i jeho kritiku; srovna-
vé4 ho i s Havl{¢kem ve prospéch Havlicka, ktery se mu jevi modernéjsi, social-
ndj$f, demokratictéjsi, v politice pruznéjdi a také oviem neohroZenéjsi. Palacky
m& konservativni sklony, spoléhal na Ceskou S$lechtu, odmital republiku
i rovné hlasovaci privo.

Vyznam maji jeho Déjiny ndrodu feského. 1 kdyZ se pozd¥ji vidélo, Ze maji
velké nedostatky, daly skuten& na$i spoleCnosti nérodni dtleZité podnéty,
také oviem v uméni (Smetana, Alois Jirasek, V. B. Trebizsky, J. S. Baar atd.).

Zavérem bych rdd fekl nékolik slov o Masarykovi samotném. Vritime
se oviem k nému jeSté nékolikrit — zaméfili jsme se na jeho ndrodni program,
na to, co sledoval vydanim své Ceské otdzky:

1. Nejde v Zivotd naroda jen o jazyk a nirodnost, ale jde o dusi. Narod
nemiZe byt svym cilem, nejde o jeho fyzickou existenci, ale mravni. » Ko-
mensky stdl o pravdu a hlasal ldsku ke viem ndrodiim; kde a jak mohl, slou-
Zil a prospival a tim prospél nidrodu svému nejvice. «
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2. Problém malého niroda nelze feSit pfiklonem k velikému ndrodu
blizkému fedi. Je tfeba, aby ni8 nirod nebyl mravné maly — pak na pocdetni
velikosti nezaleZi. Je oviem tfeba nemit program nirodnostnd vylucny, ale
mit smysl pro spolupraci, pro sndSenlivost. Z tohoto motivu pak vyrostl
program velmi smély: zaloZit mnohondrodnostni stit spjaty programem,
myslenkou.

3. Pfi politické odpovédnosti nelze se vycerpdvat politikou v uzSim slova
smyslu. Je tfeba drobné price, tzv. nepolitické politiky, necekat na reformu
shora, ale pro reformu pracovat jiz dnes.

4. Kaidy politicky myslici Cech musi si rozfedit problém revoluce, je to
problém Cesky. Humanitni program nehldsd, Ze mdme proti nésili sloZit
ruce v klin, naopak Z4d4, abychom nasili odporovali. Tento odpor viak nenf
jen jiné nésili, ale néco vice: celoZivotni drobnd préice, zvlast¢ vzdéldvani
sebe i druhych.

5. Velky vyznam Masaryktv je v tom, Ze ukazal na spojeni védecké a filo-
sofické s vefejnou odpovédnosti — Ze umél v rozhodujici chvili a dokonce
jiz v pokrodilém véku pfistoupit k &inu: vystoupit proti Rakousku, o némz
se jeSté v dobé prace na Ceské otdzce domnival, Ze je moZno je reformovat,
a vybudovat samostatny stit. V tom bylo vyvrcholen{ jeho fedeni Ceské otdzky.

My ovSem dnes stojime pred novymi, aktudlnimi otézkami. Cetba Ma-
saryka, pfemy$leni nad nim - oviem i nutna kritika jeho ...

Pfi prepisovdni textu jsem byl pferufen dvéma mlddenci, ktet mi pfisli referovat o vyslechu
jednolho z nich. Tykal sc wvefernich pfedndlek, oznafovanych vyiettovateli jako » Vetern!
univerzita Jana Patotky «. Po druhé - a to jsem pak jiz nedopsal - jinymi dv&ma mlidenci,
ktefl mmne vyzvali k tomu, abych vyvedl z domu jednoho t&astnfka chystané piedndtky
abych fel s nimi k vyslechu. Ten d&astnik mél teprve dorazit, 3el jsem po jistém vihdnl s nimi.
Za nepHtomnosti mé a Martina, ktery tam byl jiz od konce price bez obéda, pieletla p¥ed-
ni¥ku 2 doplnila vysvtlivkami Milena. Byl to zaitck podzimni fady vzdtlavarelnych pred-
nisek v Brné — dne 4. fijna 1977.

Dokumentace

TEZE K DEJINNEMU SITUOVANf A SOUCASNEMU
I PERSPEKTIVNIMU ORIENTOVAN{ PASTORALN{ TEOLOGIE
A PRAXE (%)

I
Katolicka cirkev Zila u nas aZ do poloviny tohoto stoleti systémem i du-
chem feuddlnim. Proto je tfeba obnovy v duchu prostoty, kolegiality a nového
pojeti autority.

(*) Vyilo italsky v CSEO-Doctnentazioni, & 71 {duben 1973), str. 84-86. Jednd sc o pracovni
text Komise pro pastoraéni obnovu Prazské diecéze.
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