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O takzvan é smrt i marxismu 
Dě ln íci jsou h lou p í : vn ím ají až sy m p t om y m or u , a t epr ve ty, jež se vyr azí 
na jejich b r u ch u . L. Vaculík: Č eský snář  

H n e d se ob leč a pojcf! T y ale zas n ic n evíš, vid? T a k m ám e obn ovi t 
Li t er ár ky , svazové n ak ladat e lst ví př ebírá Zden ěk P och op , zí t r a př iletí 
z Víd n ě Pavel a Ko st r o u n se vrací n a par t aj, a ř íká, abysm e si př ipr avili 
n ávrh y, p r o t ože jin ak h r ozí , že všech n o b u d e t ak , jak si t o v er op lán ě  
vymyslí Pavel. L. Vaculík: Č eský snář  

Exist u je cosi h or šíh o n ež u m ír án í a zabíjen í: d ob r ovo ln ý sou h las s ne-
st ou d n ou vládou an t ik r ist a. Karl Barth 
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V o k a m ž i k u z vý še n é h o n e b e z p e č í o h r ože n í z b y t k o v é E v r o p y st a lo se m e z i 
z áp ad n í m i i n t e l e k t u á ly m ó d o u m l u v i t o „sm r t i m a r x i s m u ". T e n t o sl o gan 
p ř i p o m í ná o v še m n e m é n ě r o z š í ř e né p r o h l áše n í o „sm r t i b o h a ", j e h o ž p ů v od sah á 
d o 19. st o l e t í k H e i n o v i a N i e t z sc h e m u . I r on ie t k v í v t o m , že „sm r t b o h a " 
p o d m í n i l a ž ivý r o z m a c h m a r x i sm u , t a k ž e p o ú d a jn é „sm r t i m a r x i s m u " n e z b ýv á 
v last n ě u ž n ic, c o b y m o h l o v y p l n i t v a k u u m vzn ik l é p o o b o u ú m r t í ch . Z b ý v á 
p r ávě u ž jen t o n ic. 

So u v i sl o st m e z i „sm r t í b o h a " a „ž i v o t e m m a r x i s m u " lze z d ů v o d n it je n 
j e d n o z n a č n ou in t e r p r e t ac í „sm r t i b o h a " jak o r ad ik áln í n egace b o ž í h o z m r t vý c h -
vst án í . N e d o m n í v á m se t o t i ž , že z á p a d n í in t e l igen ce r o z u m ě la „sm r t í b o h a " jen 
zán ik a b st r a k t n í h o p o j m u b o h a , k t e r ý byl p ř ece z o k c i d e n t á l n í f i l o z o f i e u ž 
d á v n o p ř ed Ka n t o v o u k r i t i k o u v y l o u č en gn o st i c k o u id en t i f ik ac í m y šl en í č l ově ka 
s m y šl e n í m Bo h a , fa l e šn o u i d e n t i t o u , k t e r á Bo h a ab st r ah o v a l a , ab y se s n í m 
m o h l a z t o t o žn i t . So u č a sný o k c i d e n t t ez í o „sm r t i b o h a " z aú t oč il p r o t i sa m é m u 
jád r u k ř e sť an st v í. T e p r v e Kr i s t u s p e r m a n e n t n ě p ř i b i tý n a k ř íž, n avě ky m r t vý 
Kr i st u s, m o h l u vo ln i t p r o s t o r p r o p e r m a n e n t n í r evo lu c i . Sv o u sm r t í n e gova l 
celé Ká z á n í n a h o ř e, im p e r a t iv l ásk y i k n e p ř á t e lům ja k o m e z n í vý r az p ř i je tí 
o so b y t o h o d r u h é h o a p o sk y t l m o ž n o s t p ř e h o d n o c e ní r eáln ých m e z i l i d sk ý ch 
v z t a h ů , je jich p ř e n e se ní d o r ov in y d ia l ek t i ckých v z t a h ů m e z i a b st r a k t n í m i 
p o jm y : t ř í d a- l id st vo, ch u d í - b o h a t í a t d . T e p r v e p a k se m o h l m r t vý Kr i s t u s st á t 
sy m b o l e m r e vo lu c ion á ř e, b o jo v n í k a za lepší „soc iá ln í ř á d "; a n ad ě je „o b e c n é h o 
d o saže n í b l a h a " se z t o t o ž ň o v a la s n ad ě jí v „o b e c n é " z m r t vý c h v st án í . 

V a z b a m e z i „sm r t í b o h a " a „ž i v o t e m m a r x i s m u " v y k az u je d i a l e k t i ck o u 
l ogik u , k t e r o u lze vy jád ř it je d n o d u še j i i t a k t o : ž i vo t a r o z k v ě t m a r x i sm u je 
p ř í mo záv islý n a r o z p a d u a z án i k u k ř e sť an st v í. — H o v o ř it o „sm r t i m a r x i s m u " 
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b y b y lo m o ž n o p a t r n ě jen s p o u k a z e m n a zm r t vých vst án í k ř esť an st ví (a Kr i st a 
v jeh o st ř ed u ). P r ávě t o h o je v šak ok cid en t áln í in t e l igen ce daleka. Sp íš se vk r á-
d á d o v ě d o mí p od e z ř e n í, že ú d ajn á „sm r t m a r x i sm u " slou ž í e t ab lován í id eo lo-
gie ješt ě d ok on ale jší ve své d ia lek t ick é p an logič n osti n ež m a r x i sm u s, v r ozší ř ení 
jak éh osi in t egr ovan éh o m a r x i sm u , n e b o lépe: m ar x i sm u svých v last n ích pr i-
m ár n ě d ialek t ických p r in cipů . 

2 
I p o l ský f i l ozo f Le sz e k Ko l a k o w sk i d ospě l k t ezi o zán ik u m a r x i sm u , k d y ž 

m a r x i sm u s vyh lásil za causa finita ve své r ozsáh lé t ř í svazk ové h ist or ick é an alýze 
„D i e H a u p t s t r ó m u n ge n des M a r x i sm u s" z let 1976- 79. U ž t r iád a t i t u lů  
jed n ot l ivých svazků — V z n i k - R o z v o j - R o z p a d — u k azu je k j i st é 
„e n t r o p i c k é " k on cep ci d íla. O b d o b n ý t r iad ický z ák l ad o d v o z e n ý z m ý t i zova-
ných p ř í r od n ích cyk lů lze n ají t u ž v dě jin né f i lozofi i J. B. Vica, o d n ě h ož lze vést 
p ak spojn ici až k Sp en gle r ov i a T o y n b e e m u . O d sa m o t n é h o Vica se d á o v še m 
d u ch ově d ně h i st o r i ckým r egr esem p ř es an t ik u d o sp ě t až k p r avě kým m ý t ů m. 

Ko l a k o v sk é h o t r iád a p ř e d p o k l á dá však , že vznik m a r x i sm u se v sk u t k u 
h ist or ick y k r y je s M a r xo vým i sp ek u lacem i a n en í principiálně sled ovat e ln ý p ř ed 
M a r xe m , n ikol i sn ad jen k t z v . u t o p i c k ým socia l i st ů m, ale i dále zpě t k b a-
r ok n ím u t o p i s t ů m, k st ř e d o vě k ým k o m u n i st i c k ým se k t ám a in d ián ským st á-
t ů m, a je št ě dále k st a r o vě k ým civi l izacím Egy p t a , Su m e r u , Č í n y, p o p ř . k or ien -
t áln ím t y r an i ím v p o je t í t ak o v é h o L. W i t t foge l a . M ar x i st é sam i — Kar l Ka u t -
sky, G . Ad le r , n em lu vě o M a r xo v i sa m o t n é m — si byli vě d o mi d lou h é dě jin-
n é ' t r ad ice social ist ick é a k o m u n i st i c k é t eor ie i p r axe . 

Ko l a k o w sk é h o t eze o r o z p a d u m ar x i sm u se t e d y bucf vz t ah u je vý slovn ě  
k M a r x e m k o n c i p o v an é ideologi i , an iž b y se d o t ýk a l a dě jin né t r ad ice k o m u n i sm u 
v jeh o p o d o b á c h m ý t i ckých , n áb ože n sk ý ch a u t op i cký ch , n e b o ch ápe zán ik jak o 
(d ialek t ický ) p ř e d p o k l ad o b n o v y dalších fo r e m p o d st a t n ě n eh yn ou cí social ist ic-
ké a k o m u n i st i ck é p r a id e o logie . 

Z a p r o jev zán ik u m a r x i sm u p o v ažu je Ko l a k o w sk i r eviz ion ist ick é m y šlen í 
t ak ové h o Bloch a, M ar c u se h o , ju goslávských „p r a x i s t ů ", f r an k fu r t sk é šk oly aj. 
P o t íž t k v í v t o m , že an i Ko l a k o w sk é m u se n e p od a ř i lo d e fin ovat cosi ja k o 
n em ě n n é, u r č u jící p r in cipy m a r x i sm u , je jich ž r o z p a d by p ak byl p o z o r o v a t e l n ý , 
a t ím i sam a t eze o r o z p a d u m a r x i sm u p o t v r z e n a . N a m í s t o cest y d o h lu b in 
p r in cipů , k „m a t k á m " m a r x i sm u , se Ko l a k o w sk i o m e z u je n a p o p i s h ist or ic-
kých m od i f ik ac í m a r x i sm u , n a výč et vn ě jších zn aků dě jin ně p o d m í n ě n ý ch 
fází m a r x i sm u o d M a r x e a En ge l se a je jich so u č asné d r u h y a o p o n e n t y p ř es 
Len in a, au st r o m ar xi st y , Lu x e m b u r g o v o u až k St al in ovi , f r an k fu r t sk é šk ole , 
r ev iz ion i st ům a k M ao v i . Vý v o j n en í p lyn u lý , n ýb r ž p o h y b u je se p o k ř ivce d an é 
k oo r d in á t y : vzn ik — r o z k vě t — zán ik . Z t o h o p lyn e , že n ě k de m e z i v r ch o ln ým 
b o d e m r o z k vě tu a b o d e m zán ik u m u se lo d o jí t b u d k e z lom u , n e b o a sp oň  
k p o d l o m e n í d y n am ism u . Vt í r á se zd e d o k o n c e p ř e d st ava r ad ikáln í césu r y , 
p ř ed st ava, k t e r o u su ge r u je Ko l a k o w sk é h o n ázo r , že „k l a si ck ý " m ar x i sm u s n en í 
causa efficiens k o m u n i sm u , jak jej u sk u t eč ň u je t zv . „r e á l n ý " social i sm u s. Je n ž e o 
césu ř e či z l o m u (v d ě j in n ém o k a m ž i k u p r osaze n í st a l in ism u ) lze h ovo ř it jen 
t en k r át , jsou - l i p r in cipy m a r x i sm u vy m e ze n é a je- li t ak d án a m o žn o s t u k áz a t , 
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j a k ým z p ů so b em b y ly p o r u še n y či z r aze n y . 
Ko l a k o v sk i je v šak p ř í l iš v h e r m e n e u t i c k é m zaje t í , j e h o ž v áz an o st i n a 

su b je k t je cizí ob je k t ivn í p r in c ip iá ln ost , k t e r á n ak on e c m u sí p ř i jm o ut k a ž d o u 
in t e r p r e t aci j a k o m o ž n o u . P r o t o i Ko l a k o w sk i — v j i st é m r o z p o r u se svou t ez í 
o St a l in ově o d v r a t u o d m a r x i sm u — so u č asně p o v ažu je st a l in i sm u s za m o ž n o u , 
b y ť p r im i t ivn í in t e r p r e t ac i m a r x i sm u . Z án i k je t ed y u r č en j a k o r ezu l t á t o d v r a t u 
o d m a r x i sm u , av šak o d v r a t u , k t e r ý se p r o jevu je j a k o m o ž n á in t e r p r e t ace . . . 
N e z a p o m e ň m e, že k logice t a k o v é h e r m e n e u t i k y p at ř í i p o z n án í , že i t e n t o 
r o z p o r vp lývá d o p r o u d u m o žn ý c h in t e r p r e t ac í in t e r p r e t ace m a r x i sm u in 
in fin i t u m . A b y m o h l h o v o ř it o zán ik u m a r x i sm u , m u se l Ko l a k o w sk i celý sp o r 
p ř e n é st d o r ov in y in t e r p r e t ace m a r x i sm u ; p r o t o p r o Ko l a k o w sk é h o je t zv . 
r e v iz ion i sm u s v p r v é ř adě i n t e r p r e t ac í m a r x i sm u (n e b o lépe: m a r x i st i c k o u 
in t e r p r e t ac í m a r x i sm u !) , k t e r á v o k a m ž i k u , k d y si u v ě d o mí sv o u vlast n í 
in t e r p r e t u jíc í i n t e r p r e t a t i vn ost , k le sá d o p r o p a st i zán ik u . A n ezach r án í ji p a k 
an i „p r a x e ", je ž je n avžd y o d so u z e n a k t o m u bý t p r ax í i n t e r p r e t ova t e ln é 
in t e r p r e t ace . 

C r u x t o h o t o ř ešení t k v í v t o m , že st a l in sk á p r axe , jak k o l i p o ja t á ja k o p o u h á 
p r a xe p r im i t ivn ě i n t e r p r e t o v an é h o m a r x i sm u , st ač i la z ah u b i t m i l ión y lidí. 
Ač k o l iv t ed y v r ov in ě m y šl en í lze sn ad h e r m e n e u t i ck y „o d j i s t i t " t zv . p ů v o d ní 
n á b o j m a r x i sm u a h o v o ř it o je h o „r o z p a d u ", n e lze b o h u ž e l d o d a t e č ně z r u ši t 
t ak é p r axi , k t e r á u ž z „p r i m i t i v n í " in t e r p r e t ace vyp lyn u la. N e m l u v ě o t o m , že 
z in t e r p r e t ace p r i m i t i v n ě i n t e r p r e t o v an é h o m a r x i sm u (t j. st a l in i sm u ) vyp lývá, 
že n ávr a t k „l e p š í m " f o r m á m m a r x i sm u — je ž n eby ly causa efficiens st a l in i sm u — 
je n e m o žn ý p r ávě p r o t o , že n en í ú n i k u z h e r m e n e u t i ck é h o c i r k u lu , d o n ě h ož by l 
— ja k o d o m a e l s t r o m u — v t aže n m a r x i sm u s „o so b ě ". 
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P r o t i Ko l a k o w sk é h o in t e r p r e t ac i in t e r p r e t ací lze k l ást j i n ou in t e r p r e t aci 
( in t e r p r e t ací ) p o u z e s o h l e d e m n a m i l ión y o b ě tí t é t o h r y sk len ě n ých per e l , t o t i ž 
in t e r p r e t aci , k t e r á b y b r ala zř e t el n a sk u t e č n o st — n e o d i n t e r p r e t o v a t e l n ý ch — 
obě t í, n a sk u t e č n o st t ed y , jež se jak é k o l i v in t e r p r e t ac i v y m y k á . Jd e o t o , d o sp ě t 
k výk lad u m a r x i sm u , k t e r ý b y o b ě t em m ar xi st i ck é p r a xe p ř i zn al dále n e in t er -
p r e t o v a t e l n o u ob je k t ivn í sk u t e č n o st. N e j d e o t e x t m ar xi st i cký c h sp i sů , n ý b r ž 
o r eal i t u t ě ch, k d o byli u t r acen i r u k a m a p o c h o p ů , v y šk o l e n ý ch a vyslan ých 
m ar xi st i ckým i id e o l o gy . P ř i t om se z d á bý t i r e levan t n í , jest l i se šk ol i t e lé 
d ovolával i l i t er y m ar xi st i ck ý ch t e x t ů n e b o je jich m ar xi st i ck é in t e r p r e t ace . 
Vý sl e d e k byl p o k a ž d é st e jn ý : sy st e m a t i ck á l ik vid ace č l ově ka a všeh o , c o 
k o n st i t u u je jeh o l id st ví . 

V t é t o in t e r p r e t aci in t e r p r e t ac í m a r x i sm u b y p a k St al in m o h l bý t p o v ažo v á n 
— p r ávě s o h l e d e m n a p r ax i — za i n t e r p r e t á t o r a m a r x i sm u , k t e r ý d o sp ě l k sam é 
p o d st a t ě . A ú d a jn á p r i m i t i v n o st jeh o in t e r p r e t ace b y n ab y la p o d o b y je d n o d u -
ch ost i , j íž se v y zn ač u je p r in cip iáln í m y šl en í . Pat ř í- li p a k St al in k h lavn ím 
in sp i r á t o r ům r e v i z ion i sm u , p ak by i r e v iz ion i sm u s sám — r e p r e ze n t ován 
m ar xi st y t y p u Sar t r a , Ad o r n a , M a r c u se h o at d . — byl n ik ol i je v e m r o z p a d o vým , 
n ýb r ž n ao p a k v r c h o l n o u fáz í p r o n i k n u t í k č i rým p o d s t a t á m m a r x i sm u . Z k u še b -
n ím k a m e n e m t o h o t o p r ů n i ku b y p a k m u se l a b ý t p r a xe t o t á ln í ge n oc id y , jak ji 
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zač al p o len in ských n ábě zích syst em at icky r ozvíjet pr ávě st alin ismus. 
Dom n ívám se, že ad or n ovsk o- sar t r ovsk o- m ar cu seovská t eor ie t er or ist icko-

genocidáln í p r axe nejen n avazu je na st al in skou , ale n avíc pot vr zu je len in sko-
st alin skou linii r adikáln í r edu kce m ar xism u na jeh o n ejvlastn ě jší pr in cipy. 

Z celéh o vyplývá, že k p r in cipům m ar xism u lze d ospě t p o u z e su b specie jeh o 
praxe. U ž Mar x n azn ač il t u t o cest u , k d yž spat ř oval p od st a t u m ar xism u v pra-
xi. Zde je t epr ve d osažen o dialekt ické iden t it y myšlen í a byt í . P ojm ové for m u lace 
pr in cipů m ar xism u m usí vyp lyn ou t n ikoli t edy ze st ud ia m ar xist ických t ext ů , 
nýbrž ze st ud ia m ar xist ické pr axe. Jin ým i slovy: z t ext ů lze vyin t er pr et ovat 
pr incipy jedin ě ok l ik ou př es pr axi , d ospě t k n im n ávr at em z h ájem st ví 
marxist ické p r axe k M ar xo v u m an ifest u . Pak t epr ve se k ažd á lit era t ext u zač ne 
pr osvě t lovat k pr in cipiáln í p od st a t ě své výpově di. 

Vývoj t ext ových for em m ar xi sm u od Mar xe k Mar cu seovi a Bloch ovi pak 
ukáže — pr ávě na zák ladě pozn án í p r axe — jak t u st ále zř et eln ě ji vyst u pu je 
kon eč ná a vr ch oln á r edu kce na imper at iv t ot áln í n egace sku t eč né sku t eč n osti ve 
jmén u dialekt ické kon k r e t izace č ir ého myšlen í, jež od „sm r t i b oh a" logicko-
pan logicky d ospě lo k likvidaci „st a r éh o" č lově ka jak o con d i t io sine qu a n on 
dialekt ickéh o pr ocesu vzn ikán í u t opie. Mysl ím , že n am íst o in t er pr et ace 
mar xismu v jeh o „r evizion ist ické" fázi by se dalo mluvit spíš o r edukci 
t eoret ickéh o m ar xism u na č ir ou t eor ii likvidač ní p r axe , na in iciátora globáln í 
likvidace „o sob ě ". 

Cest a k pr in cipům m ar xism u p ř es t eor ii p r axe a její kon kr e t izaci je ovšem 
podivu h odn ě r ozek lan á. Pron iká- li k t ě m to pr in cipům Sar t r e, Mar cu se n ebo 
Bloch (n ebo i t ak ový B. Br ech t ), je n u t n o mít n a zř et eli, že t i t o in t erpret i se 
s pr in cipy m ar xism u a z n ich vyplývající p r axí z t o t ožň u jí, že s n imi souh lasí, 
i když svů j souh las vyslovu jí s d ialek t ickou n epost iž i t e ln ost í . O b vy k le 
v okam ž iku d o t yk u s kon kr et izač ní pr axí couvají na d ialek t ickou pozici abst r ak t -
ního t ext u , d o r ovin y myšlen í, vždy však u vě d omí iden t it y t o h o t o myšlen í 
s byt ím, ideologie s pr axí. 

N a dr uh é st r an ě lze p r on ik n ou t k pr in cipům m ar xism u on ím solžen icy-
n ovským n ávr at em z Gu lagu , z Kam b o d že , z Č ín y, p ozn a t jejich go r gon sk ou 
tvář , a od m í t n ou t je s r ad ikalit ou , jež jed in ě je s t o č elit t o t áln ím u (t j. 
kon kr et izač n ímu) n ár ok u t ě ch to pr in cipů . P t ám se však , jaká síla je s t o vsk u t k u 
úč inně č elit t ak ové t o l idským m ě ř í t kům se vymykající míře n egace č lově ka 
a st voř ené sku t eč n ost i? Du ch Gu lagu se n evzn áší jen n ad kon cen t r ač n ími t ábor y 
kom u n ism u , ale van e i k ažd od en n ím „civi ln ím " ž ivot em lidí v m ar xist ickém 
systému. O t o m t o du ch u per m an en t n í likvidace č lově ka v oblast ech m ocen sk y 
pr osazen éh o m ar xism u vydává p r o t o svě dect ví n ejen Solžen icyn , ale jistě i N a -
dě žda Man delšt am ová."' 

4 

Tvr zen í o r ozpad u či smr t i m ar xism u n u t n o br át s n em alou r ezer vou . Síla 
marxismu t kví v t om , že se n aopak živí r ozp ad em — asi jak o bakt er ie , jim ž se 

* T ě m, k d o se ch t ě jí p o u č it o p r in c ip e ch m a r x i sm u v p r a xo l o gi c k é ap l ik aci asi jsk é , d o p o r u č u ji 
st u d ovat svě d ect ví Je a n a P asq u a l i n i h o (Bao Ru o - w a n ga ) o p ř í mo l i t u r gick é l ikvidaci l id st v í v k on -
cen t r ač n ích t áb o r e ch R u d é Č í n y. ( R o z m l u v y č. 2, 1984) 
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dař í v h n i lobě a výk alech . M a r x i sm u s vzn ik l z r o z p a d u k u l t u r n ích a civi l izač n ích 
h o d n o t , a n e t ají se t ím , že p o d p o r u je a u r ych lu je t e n t o r o z p a d ja k o c o n d i t i o 
sin e q u a n on své h o v l ast n íh o v z e st u p u . A t ak é v šu d e t a m , k d e se m a r x i sm u s 
m o ce n sk y p r osad i l , n e b u d u je n ic j in éh o n ež zase r o z p a d , jímž se utvrzuje a 
nikoli oslabuje, jak se d om n ívají in t e r p r e t i , k t e ř í v zách r an ě t o h o či o n o h o 
„v ý d o b y t k u " soc ia l i sm u sp at ř u jí m o ž n o s t zách r an y jak é h osi p oz i t i vn í h o , 
id eáln íh o m a r x i sm u . 

P r o t o že k p r i n c i pům m a r x i sm u se p r on ik á ce st o u p o z n án í je h o an ih i lač ní 
p r axe , zp r ů sv i t ň u je se t e o r e t i cký m a r x i sm u s h e r m e n e u t i ck y sp íš v ob l ast e ch , 
k d e se m o c e n sk y p r osad i l . V P o l sk u , v R u s k u a v Č e sk o s l o v e n sku se r e d u k o v a l 
m a r x i sm u s t ak ř í k a jíc n a č i stě o h l o d a n o u k o st svých p r in c ipů . P ř e sto i zd e n e lze 
šm ah e m m lu vi t o r o z p a d u m a r x i sm u . Sn ad jed in ě v P o l sk u r e d u k ce n a h o lé 
p r in cipy ved la i k r o z p a d u m a r x i sm u ve sm yslu v ě d o m é ho m a so v é h o o d m í t n u t í 
t é t o ideologie . P o l sk o d e m o n st r u je t é ž n ázo r n ě , že m i m o k ř esť an st ví n e e xi st u je 
ve svě tě p o z i c e sc h o p n á n ejen p o z n a t p r in c ip y m a r x i sm u , ale t ak é o d o l a t je jich 
d ia lek t ick ém u sv o d u . — V Č e sk o sl o v e n sku n ap ř í k lad t a t o r e d u k ce ved la n ik ol i 
k o d m í t n u t í , n ýb r ž k d i a l e k t i ck é m u r ozd ě l ení m a r x i s t ů n a apar át č íky h o lé 
l ikvidač ní p r axe „r eá ln éh o so c i a l i sm u " a n a r ev iz ion ist y r ed u k u jíc í m a r x i sm u s 
v so m n am b u l n í so u b ě žn o sti n a t eor i i . 

H . M ar cu se , E. Bloch , T h . A d o r n o , a p o je jich b o k u i G . Lu k á c z , 
t e o r e t ik ové m a r x i sm u jak o fo r m y č i r ého m yšlen í z t o t o žň u j í c í ho se d ialek t ick y s by-
t ím ce st ou k o n k r e t i zač ní p r a xe ř í zené e l i t ou zasvě cen ců, p a t ř í k i d e o l o gi ckým 
in ic iá t o r ům č eských v y zn av ačů „so c i a l i sm u s l i d sk o u t v á ř í ", jež p ř í slu ší n ik ol i 
sn ad č lově k u, ale ab st r ak t n í t eor i i , m ar xi st i ck é p r axo l o gi i , jež se n azýv á 
social i sm u s. T a m , k d e se „l i d sk á t v á ř " r ev iz ion i st i ck éh o soc ia l i sm u v sk u t k u 
d o t k n e ž ivéh o č lově k a, ob jev í se leda n ám ě síč ný p r ofi l vě č n é ho n ih il ist y . 

Ale jak p ak je t o m u s ú d a jn ým r o z p a d e m m a r x i sm u n a Z áp ad ě ? 

5 

O k c i d e n t e m o b c h áz í st r ašid lo r o z p a d u o d z ač á t ku t o h o t o st o le t í . P o p r vn í 
svě t ové válce a jak o její d u ch ovn í p r vn í p o k u s o sy n t é zu t o h o t o st avu a je h o kva-
z ih ist or ick é z d ů v o d n ě ní p ř in esla, jak z n á m o , Sp e n gle r ova k u l t u r n í m o r fo l o gi e 
„U n t e r ga n g des Ab e n d l a n d e s". Bou ř l i vý r o z v o j avan t gar d y je p r o v áze n vě d o-
m í m k on ce f i l ozo fi e , k o n ce u m ě n í, k o n ce civil izace. T h o m a s M a n n p ř ed sv o u 
sm r t í h ovo ř il o k on ci l i t e r at u r y , d áv n o p ř ed n ím u ž F r a n z Ka f k a p o v ažo v a l 
m od e r n í u m ě ní z a b l asfe m ick é , t e n t ý ž n áz o r sdílel H e r m a n n Br och . O b d o b n é 
m y šlen k y o zán ik u n a jd e m e je št ě d ř íve u Ra k u ša n ů H u g o v o n H o fm a n n s t h a l a a 
Kar la Kr au se . F i l o z o f i e p o ja la sk u t e č ně u m ě ní j a k o cosi „m i n u l é h o " ú st y H e ge l a 
u ž n a p o č á t ku 19. st o le t í . H e ge l e m ja k o by však z á r o v eň by l vyvolán i k o n e c 
ok cid en t áln í f i l ozo fi e . 

H e i d e gge r n e d l o u h o p ř ed sm r t í h ovo ř il o k on ci f i l ozo fi e , n a je jíž m í s t o ch t ě l 
d osad i t n ový m ý t u s s n e z n á m ým b o h e m , v je h ož sp ásn ý p ř í ch od m o ž n o p r ý 
d o u fa t i n e d o u fa t . . . T e p r v e n a p o z a d í b a n k r o t u ok c id e n t á ln í f i l ozo fie lze 
r eal ist icky n az í r a t a h o d n o t i t i n ap ř í k lad č eské d o u fán í v sp ásu Č e ch sk r z e 
fi lozofi i M asa r y k o v u . . . 

N e jd e m i o t o , ab ych zd e vy p oč í t ával p ř ík lady p r o r o c t v í zán ik u . Ch t ě l b y ch 
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zde jen su m ár n ě p o zn am e n a t , že p o eviden t n ím zán iku k ř esť an ské k u l t u r y jak o 
un iverzáln í d u ch ovn í fo r m y k on ce m 18. st ole t í , p ř ež ívající p ost k ř e sť an ská ku l t u -
ra — již zd e n azývám okciden t áln í — se vyzn ač u je d ialek t ickým sepě t ím op t im is-
t ické víry v p o k r o k , an t r op ocen t r ický h u m an ism u s, em an cipaci , sociáln í spr a-
vedln ost at d . na jedn é st r an ě a b ezb ř eh ého n ih ilismu ú st ícíh o d o p r op ast n éh o , 
bezvých odn éh o zou fal st v í na d r u h é st r an ě . Syn t éza ob é h o n abyla pak p o d o b y 
oné u t op ick é d r u h é sk u t eč n ost i, jež se k on k r e t izu je u st av ič n ou an ih ilací 
n epř ijatelné sk u t eč né sk u t eč n osti n ed ok on aléh o č lově ka a jeh o svě t a. Ne n í 
tě žké p ost ř e h n ou t, že v an ih ilaci se d ialek t icky „u ch o v áv á" a „p o z v e d á " 
pr ot isku t eč n ost ní an t i t eze n ih il ist ickéh o zou falst v í . T u t o syn t ézu , d o n íž jsou 
in t egrován y h ybn é d u ch ovn í síly okciden t áln í civilizace, r ep r ezen t u je n e jd ok o-
naleji m ar xi sm u s, p ln op r ávn ý dě dic h egelian ism u , d u ch ovn í osy p ost k ř esť an-
ského ok cid en t u . 

Nám i t k a , že m ar xi sm u s cob y p ou h á ideologie n u t n ě zan ikn e, jak o zan ik la u ž 
ř ada jiných ideologií a svě t ových n ázor ů , n eobst ojí . P r oces od u m ír án í ideologií a 
svě tových n ázor ů vh án í jejich zk lam an é vyzn avače d o n ár uče m ar xi sm u , k t erý 
— dík d ialek t ické pan logice — d oved e bý t p r o k ažd éh o spásn ým p ř í st avem: p r o 
zban kr otě lé exist en cial ist y , fe n om e n o logy , st r u k t u r al i st y , l in gu ist y n eh yn ou cí 
fi lozofickou su m o u , p r o zk lam an é vyzn avače dílč ích svě t on ázorů ab so lu t n ím 
svě t ovým n ázor e m t o t á ln íh o (d ialek t ickéh o) u sou vz t ažn ě ní je d n oh o a všeh o, 
pro odpad lé k ř esť any n áb ože n st v ím n ek on eč n ého zajet í m r t véh o Kr i st a , p r o 
n ih ilisty a zou falce p ak p ř edsíní n icot y , v n íž lze vyč kávat, v n íž se lze d ok on ce 
„ku lt u r n ě" zabyd le t , a p r o sku t eč né m ar xist y , p r o elit u zasvě cen ých a vyvole-
ných, n e jdokon ale jší p r axologi í t ot áln í l ikvidace všeh o, od n ed ok on aléh o 
č lově ka až p o t en zb y t eč ný k ám en u cest y , a t o ve jm én u zák on a o d ialek t ickém 
zt ot ožn ě ní pan logič na s u t o p i ckým k on k r é t n em . 

Č ím vě t ší je sk u t eč n ost ní n áboj v ú vah ách o zán ik u svě t a, civilizace, n ár odů  
(zejména v Evr opě ), t ím více n ar ů stá i spásn ě k on k r e t izač ní n áboj m ar xi sm u , 
který civilizaci, svě t, n ár od y šm ah em n egu je ve p r ospě ch u t op ie , v n íž civilizace, 
svě t, n ár ody n e b u d o u u ž vyst aven y n ebezpeč í zán iku , ba ani m ožn o st i zán ik u , 
pr ot ože v n ich n e zb u d e n ic z n ed ok on alé , zán ik em a sm r t í od jak ž iva p ozn am e -
nané a st íh an é sk u t eč n ost i. C o zbyde , b u d e o n o zcela jiné, p r ojevu jící se 
v iden t itě pan logik y s b y t ím , H e ge lů v absolu t n í du ch , M ar xů v d ovr šen ý k o-
mun ismus. 

6 

Pr ot i t ezi o sm r t i m ar xi sm u na Záp ad ě svě dčí dvojí : v u žším sm yslu 
syst emat ická záp ad n í fin an č ní a t ech n ologick á ú d r žb a m ocen sk y e t ab lovan ých 
mar xist ických syst émů ; v šir ším sm yslu sou st avn é úsilí n eom ar xi st ů a revi-
zion istů o zách r an u m ar xist i ck é t eor ie r edu kcí na její pr in cipy. 

Západn í Ev r o p a — ze jm én a od n ast ou pen í Re agan ov y vlády v U SA — se 
stále m én ě t ají t ím , že v m ar xi sm u spat ř u je vý sled n ou syn t ézu p ost k ř e sť an ské 
okciden táln í civilizace, d u ch ovn í esen ci velké civilizač ní em an cipace a „velké 
r efor mace", zah ájen ou kdysi gen er áln ím ú t o k e m p r o t i k u l t u ř e b ar ok a. T a k t o 
syn t et izován m á bý t ov še m m ar xi sm u s pr in cipiáln í , op r o št ě ný o d seku n dár n ích 
kategor ií jak o „t ř í d a", „p r o le t a r i á t ", „e k o n o m i e ", „n ad st avb a", „zák lad n a", 
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m ar xi sm u s t ot áln í l ikvidace sk u t eč n osti p r ovád ě né st ále ot evř en ě ji ve jm é n u 
m r t vé h o Kr ist a , m a r x i sm u s n ep ř e t r ž i t ého Ve lk é h o p á t k u . 

P r o t u t o sk o r o e sch a t o l o gi ck ou r ed u k ci m ar xi sm u , j íž jsou p o z n am e n án a 
p ř ed evším „sl avn á" šedesát á lét a 20. st o le t í , n eváh al bych — z h led iska k ř esť a-
n a — n azvat 20. st o le t í st o le t ím b lasfem ickým . N e c h ť n i k d o n ep och yb u je 
0 r eáln ost i an i n e t ak social i sm u jak o sp íše n ič i t e lské sy st em at ič n osti pr in ci-
p iáln íh o m ar xi sm u . V zásad ě jde o d u ch ovn í a m r avn í d e zo r i e n t ovan ost p ř e-
vážn é č ásti ok cid en t áln í in t el igen ce: od u n iver zi t n ích st u d e n t ů p ř es specialist y 
všeh o d r u h u až p o l i t er át y a o d n ich sk o r o u ž n e r ozezn at e ln é t eo logy . 
P ř ízn ač né p ř i t om je, že se t a t o zásad n í d e zo r i e n t ovan ost sp o ju je se sk lon em 
k vžd y p o h o t o v é agr esívn í b o jovn ost i , c o ž p ř i p o m í ná b o xe r a zavile b u ší c íh o 
d o vycpan éh o py t le . U t o č í se t o t i ž p r o t i cí lů m, k t e r é se n ik d o n esn až í 
p ř esn ě ji u rč it t ak é p r o t o , že m ají č asto r áz p ou h ých st ín ů . Zavi lá ú t o č n o st 
pak rych le u st u p u je ú n avě , zn ech u cen í a k ocovin ě . Ne jn ázo r n ě ji se t a t o en -
t r op ie r evolu č n ích n álad p r o jevu je v ř adách levicovéh o st u d e n t st va . Re b e -
lan t st ví se u n ich st ř ídá s „u v ě d o m ě lým" p ar az i t i sm e m a „p r o gr a m a t i c k o u 
p asiv i t ou ", h o r d y pou l ič n ích ř vou nů se z t išu jí a m od i f ik u j í v kým k ol i p o u ž i -
t elný l idský „m a t e r i á l ". I lu ze o „t ř e t í" cest ě se r ozp ad l a , n am í st o n í se 
ob jevi lo r ozcest í : b u d n ávr at k h o d n o t á m st ř íz l ivosti a u zn án í n ed ok on alých sk u -
t eč n ostí n eb o zpeč e t ě ní b an k r o t u in st alací t o t al i t ár n í syn t ézy (v d ialek t ick ém 
p r ocesu !) o p t i m i sm u a zou fal st v í , vzn ik án í a n icot y . T o pr vn í se zd á sk o r o 
n e m ožn é , n e b o ť vyžad u je p ř ík lon k u si lovn é a sou st ř e d ě né pr áci , jíž vě t šina 
t ě ch to zk lam an ých sk o r o ú p ln ě od vyk la . O d p o r k p r áci — vy pě st ovaný 
d em or al izu jíc ím p o d p ů r n ým sy st é m e m o vše osvícen ě p eč u jíc ího st á t u — se in t e-
gr u je d o p o d o b y t e r or i st i ck éh o n ič i t e lst ví; d est r u k ce ja k o fo r m a n egat ivn í 
p r áce , n e sch op n ost d o sáh n o u t jak ék ol i p r o fe sion áln ost i se u m ocň u je d o p o -
d o b y p r ofe sion áln íh o t e r o r i sm u . N a d p ar az i t á ln ím p o d h o u b í m se e t ab lu je p ak 
elit a r evolu cion ář ů z p r ofe se . T í m se u ž p ř ed jímá t ot al i t n í sy m b i ó z a b y r ok r acie 
a t e r or u par azi t u jíc ích n a m aso v é „z á k l a d n ě " o t r oc t v í . 

T e n t o vývoj sm ě ř u je k an ih ilač ní p r axi , jak ji p o d m iň u jí t eor e t ick é pr in ci-
p y o r t o d o xn í h o m ar xi sm u . A je zcela ir elevan t n í , jest l i p r ob í h á u vě d om ě le 
m ar xi st i ck y n e b o so m n am b u l n ě p o d im p u lsy m ód n í ch m ý t o u t o p i í . Men t áln í 
1 „p r ak t i ck ý " p a r az i t i sm u s m lad é levicové ok cid en t áln í in t e l igen ce t vo ř í zají-
m avý p en d an t k „zah n ívajíc ím u im p e r i a l i sm u " jak o n ěm h ovo ř í Len in , s t ím 
r ozd í lem ovšem , že co t u „z ah n í v á" je t e n t ok r á t d e m o k r a t i ck ý social i sm u s 
ok ciden t áln íh o w oh l fah r t sst aa t u , on a „t ř e tí ce st a", jež se u k azu je bý t p o u -
h ým , sk o r o u ž st e r e o t y p n ím p ř e ch o d em o d zr azen é d e m ok r ac i e k social ist ic-
k é m u t o t a l i t ar i sm u . 

7 

O k cid en t á ln í levicová in t e l igen ce p ř ispě la lvím p o d í l e m i k r o zp ad u okci-
den t áln ích u n iver zi t . T a k é v t o m lze sp a t ř ovat par ale lu ke k on eč né likvidaci 
u n iver zi t y v m o ce n sk y e t ab lovan ých syst ém ech „r eáln éh o soc ia l i sm u ". S un i-
ver z i t am i se l ikvidu je p ř ed evším uč i l išt ě, je h ož ú k o l e m a cí lem b y lo p ozn áván í 
sk u t eč n osti st vo ř en ého u n iver za a sk r ze t u t o sk u t eč n ost i jeh o Tvů r ce. Sm ysl 
u n iver zi t y byl n ar u šen ovšem u ž p o z d n ě st ř e d ově kým r acion al ism em , k t e r ý 
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racion áln í m e t o d u k lad l n ad p o zn áv án í sk u t eč n ost i, t ím že o d l id sk éh o m yšlen í 
vedl m e t o d i ck ý o b l o u k (n ad u n iver záln ím jso u cn e m ) p ř í mo k všeob jím ají c ím u 
Jedn o. Te o logie , f i lozofie a h u m an ist i ck é vě dy se p o st u p n ě mě n ily v d isciplí-
ny č irých m e t o d i ck y in t e r p r e t ač n ích p o st u p ů , p ř í r od ní vě dy p ak v experimen-
tů m experimentis. 

Nech ci se t u však zabýva t h ist or i í seb ed est r u k ce ok cid en t áln í u n iver zi t y , 
nýbrž se ch ci jen zm ín i t o n ě k ol ika ch ar ak t e r ist ických zn acích je jíh o fin áln íh o 
r ozpadu . 

H e id egge r jej zvě st oval vyh lášen ím k on ce fi lozofie a ú st u p e m d o h á-
jemství m ý t u . Ko h o v šak dn es n a u n iver zi t ách ok c id e n t u m ů že ješt ě vzr u ši t 
úvaha o t o m , že t e n t o k on e c byl zavin u t u ž v h egel ián sk é t e o z o f i ck é syn -
téze, jež mě la vy r ovn at n ovově ký r o z p o r m ezi t eologi í a fi lozofi í (a její m e t a-
fyzikou b e z Boh a) , zav in u t i s on ím vyú st ě n ím t e ozo fi e v id eozofi i s k o-
neč ným se st u p e m d o n íž in či p r op ast í svě t o n áz o rů a ideologií? H e i d e gge r sám 
nikdy n ep och op i l , že b e z Bo h a — n ikoli b e z „n ě jak é ho b o h a " m ý t ů — m u sí 
veškerá sn ah a o o n t o l o gi c k o u d ifer en ci jsou cn a a b y t í n ak on ec zas jen vy ú st i t 
do d ialek t ické je d n o t y b y t í a n icot y . 

Dn e šn í u n ive r z i t y p ok le sly u ž n at o l ik , že n e jen že n e p ozor u jí st a l e t ou ab-
senci t eologie , ale n e jsou an i s t o p o st ř e h n o ut zán ik t eologie . J í m se r o z p a d 
okciden táln í u n iver zi t y d ovr šu je , i k d y ž jak si u d álost í , k n íž d och áz í jak o b y 
mimo n i. Te o l o gi e n icm én ě zů st a la sp o jen a s ok cid en t áln í u n ive r z i t ou n evid i-
telnou pu peč ní šň ů r ou, jak k ol i od cizen á ok cid en t áln í u n iver zi t ě , n ep ř est ala ji 
vyživovat jak o své o d l ože n é či od r od i l é d ítě . Ač k o l iv t eo logie a ok cid en t áln í 
un iverzity žily od d ě l eně j a k o r oz lou č ení m an že lé , u d r žova l se m ezi n im i n evi-
ditelný d u ch ovn í vz t ah zcela zvlášt n í d e st r u k t ivn í kvali t y . 

D o su d n en í d o st jasn ě p r o z k o u m á n vliv p o z d n ě st ř e d ově ké sch olast ick é 
teologie n a vzn ik n o v o vě k é ho ok cid en t á ln íh o r acion al i sm u , j í m ž se d l o u h o d o -
bý r ozp ad zah aju je . N a d r u h é st r an ě zasad i la ok cid en t áln í u n iver zi t a sm r t ící 
ránu n ovově ké t eologi i H e ge l o v o u t e o z o f i c k o u sy n t é zou , d o n íž ú st í vešk erý 
objekt ivizu jící r ac ion al i sm u s (vč et ně Ka n t o v a k r i t i ck éh o p ř ed z jed n ání d ialek t i-
ky „su b jek t ivn íh o o b je k t i v i sm u ") , sy n t é zou , v n íž se vzn ik avě , a č ím dál víc 
dialekt icky, z t o t o žň u je l id sk é m yšlen í a p r axo logi e s m y šl en ím a k o n án í m 
Boha. So u č asný t ak zv an ý „p l u r a l i sm u s" p ř ed st avu je faci t t é t o iden t i t y , t o t i ž 
m ožn ost m ysle t o Bo h u cok ol iv , o n u n ar u b y ob r áce n ou t o t a l i t u t eor ie - p r axe , 
jejíž in t en cion al i t u p r oh léd l již Do st o je v sk i j , k d y ž p r avil : n en í- li Boh a , vše je 
dovolen o, t j. i m ysle t (si) o Bo h u cok ol iv . Je n ž e t o t o „c o k o l i v " an ih ilu je b e ze 
zbyt ku jak ou k o l i t eologi i ž ivéh o, t j. n em ysl i t e ln éh o Boh a . 

Ja k o se r acion áln í sch o last ick á t eo logie n ak on ec pod ř íd i la p an logič nu h ege-
liánské t e ozo fi ck é syn t éze , t ak i p ř í r o d o vě d e cké e xp e r i m e n t ům exp er im en t i s n a-
konec vyú st i ly v n e m é n ě h ege l ián sk ou sy n t é zu t zv . sociáln ích vě d. Z n ich bych 
jmen oval t ř i: socio logi i , p sych ologi i a p o l i t o logi i , k t e r é jsou si za je d n o v r adi-
káln ím od vr a t u o d sk u t eč n osti (sociologie), o d č lově ka (psych ologie ) či m ezi-
lidských v z t ah ů (po l i t o logie ), t o vše ve p r osp ě ch č irých m at e m at i zovan ý ch 
funkcí a dat . 

Sociáln í vě dy t vo ř í d n es t e n in k ou slu p k u z „h e d váb n é h o p a p í r u " — m lu -
veno s F. Ka f k o u — k t er á ok cid en t áln í u n iver zi t ě v t i sk u je p osled n í r ozezn a-
telnou p o d o b u . Je ji ch k o n st r u k ce n em ají však u ž p r an ic sp o leč n ého se 
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sk u t eč n ostí č lově ka a je h o svě t a, n ao p ak : m íř í p r o t i č l ově ku a ú t oč í p r o t i je-
h o sk u t eč n osti ja k o jak ési n u k leár n í zb r an ě č i r ého d u ch a. V r ovin ě h m o t y 
an alogick ou p oz ic i (s m o žn o st í t o t á ln í „n u k le ár n í " an ih i lace) zau j í m á h lavn í 
n ást r o j o n o h o experimentů m experimentis, v n ěž se t o t a l i zova l y p ř í r od ní vě-
dy: t ech n ologie . H e i d e gge r a je h o ep igon i v n í spat ř u jí n e jvě t ší n eb ezp eč í p r o 
č lově k a, an iž však r ozezn ávají n eb ezp eč í, k t e r é č l ově ku h r ozí , dojde- l i sk u -
t eč ně k sy m b i ó z e záp ad n í t e o logie a f i l ozo fi e a t ím k b a n k r o t u o b o u v syn -
t éze p o st t e o l o gi c k é h o a p o st f i l o z o f i c k é h o m ý t u s t ech n ologi í . T e p r v e t a t o 
syn t éza by z t e ch n o logie uč in ila n ást r o j k on eč né p an logick é l ikvidace č lově ka 
a jeh o svě t a. 
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Je p r o t o t ak é pan - logick é , že m a r x i sm u s k ve t e n a t r o sk ách ok cid en t á ln ích 
u n iver zi t jak o b lín n a sm e t išt i . M a r x i z o v a n á „u n i v e r z i t a" se k on eč ně p ln ě  
a n e p o k r y t ě vy zn ává ze své n en ávist i k st vo ř ené sk u t eč n osti č lově ka a jeh o svě-
t a. H u m b o l d t o v sk á in d iv id u al i st ick á vých ova (Bi ldu n g) b y la d ialek t ick y n ego-
ván a v „an t i - b i l d u n g", ve vých ovu m as k an t i - k u l t u ř e. A n eb y lo t o an i 
ob t ížn é , n e b o ť h u m b o l d t o v sk é p o je t í vzdě lání n eslo v so b ě m o c n ý z á r o d e k 
své vlast n í d ia lek t ick é n egace , sa m o vyrů st ajíc z r ad ik áln í n egace k r i st ocen -
t r ick éh o u n iver za. M a r n ě se G o e t h e svou „p e d a go gi c k o u p r ov in c i í " sn až i l t u -
t o im an en t n í d i a l e k t i ck ou n egaci p ř e k o n at h ar m on izac í (r en esan č n íh o) an t r o-
p oce n t r i ck é h o u n ive r za l i sm u s b ázn í (Eh r fu r ch t ) p ř ed Bo h e m St vo ř i t e l em . .. 

N e h o d l á m z d e v y jm e n o v áv a t zn ak y t é t o an t i - k u l t u r y , v p o d st a t ě jde o o n o 
t o t al i t n í cok ol iv , o quodlibet, j e ž se dá jak k ol i z a p o jo v a t d o m e t o d o l o gi c k é 
h r y a o p ě t z n í jak k o l i a k d y k o l i vy lu č ovat. N e j d e u ž o p o z n án í u n iver záln í 
sk u t eč n osti (n em lu vě u ž vů b ec o dě jin ách ), n ýb r ž o l ibovů li n ezávazn ých 
k o m b i n a t o r i cký ch sp o jů s je d in ým cílem : od vr á t i t p o z o r n o s t o d r eali t y , b a 
víc: t o t o od vr ácen í p e t r i f i k ova t v st av p e r m an e n t n í d e st r u k ce , a t o n ejen sk u -
t eč n osti svě t a, ale i č lově ka sam é h o . V p osled n í in st an ci jd e o vých ovu k se-
b ed est r u k c i , p ř i č e mž p o je m vých ova se t ím o v še m b e ze z b y t k u per ver t u je . 

T e n , k d o p r o t i své vů li m u se l ab so lvova t m ar xi st i ck é šk olen í n a k o m u n i -
st ických „u n i v e r z i t ách ", p o z n a l ve lm i d o b ř e t u t o in h er en t n í p e r v e r zn o st ob r a-
cející se p r o t i p o sl e d n í m z b y t k ům lidst ví uč i t e le a žáků . De h u m an i z ac í uč i t e le 
i žáků n a p o u h é o b je k t i v i z o v an é fu n k c e d ialek t ick é h r y t r i u m fova l a t o t á ln í 
m e t o d a n o v o vě k é ho r ac ion al i sm u . Z a t í m c o v p ř e c h o d o vé fe n o m e n o l o gi ck é fá-
zi m od e r n í h o r ac ion al i sm u č lověk a je h o (dě jin n á) sk u t e č n o st se m u se l i st á t 
t r an sp ar e t n ím i , aby n est áli v cest ě n azír án í p o d st a t fe n o m é n ů , jež se o v še m 
n ak on e c u k áza ly bý t v last n ic t v ím su b je k t u , je h ož t r an sp a r e n t n o st jim v t i sk o -
vala iluzi ob je k t iv i t y ; zd e , v d i a l e k t i zovan é m r ac ion al i sm u , se „vě d e c k ý" im -
per at iv zp r ů sv i t n ě ní č lově ka a je h o svě ta k lade n e ú p r o sn ě p r o t o , aby č lověk 
svým n e d o k o n a lým l id st v ím a svým i v z t ažn ým i záv i slo st m i n epor u ši l č i s t o tu 
p an logických k o n k l u z í a sp o jů , k t e r é jej svým i „r e z u l t á t y " v jeh o p o d st a t -
n ost i , v jeh o vz t az í ch , v je h o l idst ví r ad ik áln ě a n evývr at n ě pop í r ají . 

Dia lek t i ck y n e go v a n é m u č l ově k u, o n o m u ješt ě - n e - č lově ku na n e k o n e č n ém 
p o st u p u k „l i d sk é m u č l o vě k u ", b y lo z jeho k u l t u r y p ř i z n á no jen su b - k u l t u r -
n í, b u d v p o d o b ě m aso vý ch vý r o b k ů m ě š t áck é ho t r h u n e b o id eo logick y 
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plán ovan é p r o d u k t y n a ř í ze n ém p o s t u p u ce st o u ke k u l t u ř e „l id sk é h o č lově-
ka". T o ť o st a t n ě t a k é p r avý vý z n am Le n i n o v y t e ze o d vo jí k u l t u ř e: p a n sk é 
a u t lač ovan é. T a p r vn í je v y k o ř i sť o v a t e l sky ú p a d k o v á , d e k ad e n t n í , d r u h á t ep r -
ve vzn iká. Ku l t u r u h o d n o u t o h o jm é n a lze p o u z e o d v o d i t z o jed in ě lých p o -
k r okových gén iů p ř ed z jed n ávají c í ch p o s t u p o d ješt ě - n e - č lově ka k e k o n k r é t n u 
lidskéh o l id st ví a je h o u t o p i c k é „k u l t u r n í k u l t u r y ". N a je d n é st r an ě k a ln ý 
subku lt u r n í p r o u d ř í zené je št ě - n e - k u l t u r y, n a d r u h é st r an ě k u l t gén iů p o d l e 
výbě ru p l án ovačů a st r a t é gů d l o u h é h o p o c h o d u za t o t á ln í k u l t u r o u u t o p ič n a. 

N a o kci den t ál n ich u n ive r z i t ách se t e n t o st av o b r áž í v p ř í zn ač né d ialek t ice 
nové h e r m en eu t ik y h u m an i st i cký c h věd pen d lu jíc ích m e z i zá l i b o u p r o vše t r i-
viální, a m ezi p r o d u k c í r ych le se st ř ídajících m ó d n í c h m e t o d o l o gi í sm ě ř u jíc ích 
k absolu t n í sy n t e t i ck é m e t o d ě , jež by by la p r áva on é t o t á ln í k u l t u ř e 
kon kr ét n íh o u t op ič n a. P r o t o ž e v šak t a t o t o t á ln í k u l t u r a d o su d n eexi st u je , 
jsouc d o sah o v án a n e k o n e č n ým p o s t u p e m n e k on eč né p r o d u k c e st ále n eh o-
tově jších vý t vo r ů , ap l ik u jí se o n y m e t o d o l o gi e in progress n a u m ě l e cké q u od l i -
bety, n a l ib ovo ln é „t e x t y ", k t e r é se m e t o d i c k y ab so r b u jí . V p o d st a t ě se 
v st ř et ání — n e m o h u t o jin ak n azv a t — m e t o d y a t e x t u p r o je vu je p r o ce s d ia-
lekt ické n egace , p r o ce s an ih i lu jíc íh o p o z ř e ní n e d o k o n a l é h o t e x t u d o k o n a l o u 
m et odou . T o t á l n í k u l t u r a p ř in ese p a k k ý ž e n o u id en t i t u t e x t u a m e t o d y n a 
pozadí id en t i t y b y t í a n i co t y . 

N a ok r aji t é t o d ia lek t ick é an ih i lace h u m an i st i ckých věd se u t vář e jí d r o b n á 
rezidua, o ázy jak é h osi h u m an i st i c k é h o h e d o n i sm u l ibu jíc íh o si n ost a lgi ck y v la-
bužn ickém a o v še m st e r i ln ím vy ch u t n áván í k l asi ck é h o dě d ic t ví gén iů e v r o p sk é 
kultury o d H o m é r a p ř es D a n t a a Sh ak e sp e a r a k e G o e t h o v i a Ka fk o v i . 

M ar xi sm u s t é t o z t r avu jíc í d ia lek t ice v h u m an i st i ckých vě d ách p o sk y t u je 
spásné p ř í st ř eší. V n ěm n a l e z n o u n ak o n e c sp o l eč né ú t oč i š tě t r ivial i t a i ab so -
lutní m e t o d a i n o st a l gi cký k u l t gén iů , vše n a b áz i d ialek t ick é k o n k r e t i z ac e 
u topické d r u h é sk u t e č n o sti k u l t u r n í k u l t u r y . 
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Mám za t o , že o k c i d e n t u ž n en í s t o v y b u d o v a t ú č i n n ou d u ch ovn í h r áz 
prot i m ar xi sm u . Z t r o sk o t a l a v p o k u s u o t o i k a t o l i ck á t eo logie , k t e r á n e jen že 
n epot lač ila m a r x i sm u s, ale st a la se n ak on e c je h o ob ě t í. T o , co v m o d e r n í t eo-
logii má ješt ě h o d n o t u , je u ž jen z o u fa lý ( sk o r o ) záp as o h o lé zach ován í p o -
sledních d o gm a t i c k ý c h st r u k t u r . 

Ch t ě l b y ch je št ě p o u k á z a t n a t z v . „n o v é f i l o z o fy " — Le s N o u v e a u x Ph i-
losoph es — ve Fr an ci i , k t e ř í své h o č asu vzb u d i l i , jak se b r zy u k áza l o , zn ač ně  
př eh nané n adě je v ú č i n n ou d u c h o v n í o b r an u o k c i d e n t u p r o t i p r o n ik án í m ar -
xismu. Jd e vesm ě s o vyst ř í z l ivě lé bývalé m ar x- len in i st y ve lm i m l adý ch 
roč n íků, k t e ř í se je št ě v r oce 1968 vyž íval i p ř i h ap p e n i n go v é p se u d o r e v o l u c i 
pař ížského st u d e n t st va . P ř e d e v š ím st o jí za z m í n k u : A . G l u c k sm a n n a Ber -
n ard-Hen r i Lé vy. P r vn í ve své k n i ze „T h e M a st e r T h i n k e r s " ve lm i sp r ávn ě  
rozeznal v m a r x i sm u d ě d ice n ě m e c k é ho id eal i sm u , v z t ah , k n ě m už se h lásí 
ovšem m ar x i sm u s sám , a j í m ž se zabývala u ž ř ada special istů . I k d y ž G l u c k s-
mann n est ač il n a h lu b ší an a lýzu t o h o t o v z t a h u , vy t u ši l n icm én ě , že h lavn í dě-
dictví, jež id eal i sm u s p ř ed al m a r x i sm u , je sy st e m at i ck á k o n st r u k c e n o v é 
vzdor or ealit y k o n k r é t n a sp o je n á s gn o st i c k ým o d m í t n u t í m n e d o k o n a l é h o 
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st vo ř en í. P r o n ás Č e c hy je za jím avě jší sn ad H e n r i Lé v y h o f i l o z o f i cký b e st se l l e r 
z r o k u 1977 s n á z v e m „Bar b a r st v í s l i d sk o u t v á ř í ". C o n ás t u p ř e d e v š ím 
m ů že u p o u t a t , je m í r a vyst ř í z l ivě ní u o b o u au t o r ů , a f i l o z o f i c k á p o z i ce , j iž 
p o r o z c h o d u s m a r x i sm e m zau jím ají . 

O p a k u je se t u z h r u b a t o , č e ho byl svě d k em o k c i d e n t u ž v d o b ě p r v n í ch 
st a l in ských p r o c e sů , k d y od „b o h a , k t e r ý z k l a m a l " o d p a d l a h r st k a in t e lek -
t u álů : A. Ko e st l e r , A . G i d e , I. Si l o n e aj. , ab y sk on č i la v p ř e d síni n ih i l i sm u . 
U ž t e n k r á t se u k á z a l o , že síla a sv o d m a r x i sm u t k v í t a k é v p an l o gi ck é dů -
sl ed n ost i , d o n íž je z ak a l k u l o v án i ú t ěk z je h o d ia l e k t i ckých k lešt í . U t ě k 
p ř ed n ím v žd y j a k o b y k on č il n a ú z e m í n ep ř í t e le, n a n ě mž z b ěh t e d h yn e d u -
ch o v n í m h l ad e m a ž í zn í , n e b o se a sp oň vr ací d o d i a l e k t i ck é h o svě r ák u, k t e r ý 
m u ský t á t ř e ba st r an ick é p ř e d p o lí t r o c k i sm u . (N i c m n o u n e o t ř áslo t ak si ln ě , 
j a k o So l že n i c y n o v o líč ení o p a k o v a n ý c h a m ar n ých ú t ě ků z Gu l a gu . ) J i s t o je , 
že p o s t k ř e sť a n ská k u l t u r a o k c i d e n t u n e sk ý t á u ž p e v n é ú t o č i š tě p ř ed č e r n ým 
jí cn e m , jen ž se o t v í r á za je jím i b ř e h y, a je n ž se n azýv á m a r x i sm u s . 

N á z o r n ě l ze sl e d o v a t o n u n e m o ž n o s t ú t ě ku v t e r é n u p o st k ř e sť a n ské ok c i -
d en t á ln í k u l t u r y u Be r n a r d a - H e n r i Lé v y h o . Je h o ú t ěk se p r o m ě n il v p o u h é 
p e n d lován í m e z i o d m í t a n ým m a r x i sm e m a n e n áv i d ě n ým k ap i t a l i sm e m , v k y-
vad lový p o h y b , j i m ž je p o z n a m e n á n n ap ř í k l ad i ce lý f i l o z o f i c k ý ž i v o t 
J. P . Sar t r a . P r o B. - H . Lé v y h o „b a r b a r sk ý " n en í m a r x i sm u s , ale p ř e d e v š ím „d e -
ge n e r ovan ý , d e k ad e n t n í k a p i t á l ", t e n „sm r t í c í s t r o j ". P o d l e Lé v y h o se m ar x i s-
m u s d o p u st i l p ř e d e v š ím t é ch y b y , že n e o d m í t l k ap i t á l b e z výh r ad y a že je j 
zap o ji l d o d i a l e k t i ck é h o p r o c e su ve své „r e a k č n í" ví ř e v p o k r o k . 

T a k o v é m y šl en í sk ý t á p o u h ý o d v a r z m ar x i st i ck ý ch k a t e gor i í , je ž t u n e-
j so u vyvr ácen y , ale p o u z e p o k r o u c e n y . A ja k o sk o r o v žd y u t ě c h to z k l am a-
n ých e xm a r x i s t ů , z k l am án í v y p l y n u l o z ap r io r n í h o n e p o c h o p e n í p an l o gi c k é 
d ia lek t ik y m a r x i sm u . T i t o o d p ad l í c i n ech ápal i m a r x i sm u s an i v d o b ě , k d y 
v n ě j b l o u z n i l sk y vě ř i l i. 

Lé v y se n aivn ě d o m n í v á , že p r o t i p o k u še n í m a r x i sm u h o m ů že t e d za ji st i t 
t o , co n azývá „c t n o st í a t e i st i ck é h o sp i r i t u a l i sm u ", t o t iž : n eví r a v č lově ka j a k o 
r e zu l t á t e so t e r i c k é h o p o z n á n í , z a st ř e ná e xo t e r i c k o u ideou č lově k a. T a t o 
c t n o st m á sp o l e č n o st u ch r án i t p ř ed t o t a l i t a r i sm e m . P ř i b l ižš í m p ř i h l é d n u tí t a-
t o e so t e r i ck á n eví r a v č l ově k a, st o jí c í v p r o t i k l ad u k e xo t e r i c k y k a m u f l o v a n é 
ideji č lově k a, p o u z e st a t i ck y o p i su je n e k o n e č ný d i a l e k t i cký p r o ce s vzn ik án í 
č l o vě k o b o ha z je št ě - n e - č l ově k a, jak h o z n á m e z n ě m e c k é ho id ea l i sm u a m ar -
x i sm u . N e v í r a v č l ově ka sou v isí p r o t o t ak é u Lé v y h o zce la dů sl e d ně s t e z i 
o „m r t v é m b o h u ", k t e r o u b e z výh r ad y p ř i j ím á. Lé v y se n a k o n e c u t ek l n a p o -
zice a t e i st i ck é h o osv íce n st v í , t ak ř í k a jíc z p ě t d o 18. st o l e t í , k d y se ok c id e n -
t áln í civi l izace a k u l t u r a m o c e n sk y e t ab lova l a ve své p o s t k ř e sť a n ské p o d o b ě  
a ú st y osv í ce n ých b ásn í k ů , k a r d in á lů a st á t n í k ů vy h lašovala e xo t e r i c k é n á-
b ože n st v í p r o l id a e so t e r i cký a t e i sm u s p r o e l i t u . 

Lé v y sá m b r z y p ost i h l , že p o l o z ř í c e né k a se m a t y o sv í ce n st v í n e ský t a j í u ž 
ž á d n o u o ch r an u p ř ed m a r x i sm e m , a u ch ý l i l se k ví ř e svých ž i d o v sk ý c h 
p ř e d k ů. O t o m t o d a l ším p ř e su nu u t e č e n ce se lze d oč í st v je h o n e d á v n o vy-
d an é k n ize „Z á v ě ť Bo h a " ( T h e T e s t a m e n t o f G o d ) . Z n a m e n á t o , že se d o t á -
pal k o n eč ně k o d o l n é m u zák l ad u ? So u d n ý č t en ář Lé v y h o k n ih y o t o m zač ne 
asi b r zy p o c h y b o v a t . Lé vy t o t i ž sv o u m a r x i sm e m p o d n í c e n o u n en ávist k e k a-
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pitálu p ř en áší t eď i n a z áp ad n í d e m ok r ac i i , je jíž fo r m áln í ideu sice ak ce p t u je , 
ale r eáln ou p o d o b u šm a h e m n azývá fa š i sm e m a b e z r o z p a k ů p ř i r ovn ává k so-
vě t skému sy st é m u , b a d o k o n c e i k so u č a sn é mu r e v o l u č n í mu I r án u . Ex m a r x i -
sta Lévy se n e m ů že u ž n au č it m lu v i t j i n ým ja z y k e m n ež n ovo ř ečí ok c id e n t á ln í 
levice, je jíž m o r fo l o gi e i sy n t ax j so u o d v o z e n y z „p r a j a z y k a " m a r x i sm u . 
Lévyh o n e sc h o p n o st p o c h o p i t a zá r oveň i p ř e k o n at m a r x i s t i c k o u d ia l e k t ik u 
stojí i v p o z a d í je h o p o k u sů o in t e r p r e t aci o su d u ž i d o v sk é h o n á r o d a a St a -
rého zák on a . Lé v y k lad e o b ě ti ž i dů v n ac i st i ckých k on ce n t r ác í ch n ad o b ě ti 
tě ch ost a t n ích , n e b o ť r oz l i šu je m e z i p r o s t o u fy z i c k o u l ikvidací , a t ím , c o n a-
zývá gen ocidáln í „m e t a f y z i c k o u n e n áv i st í " n am í ř e n ou výh r ad n ě p r o t i ž i d ů m. 
Opě t se zd e o p a k u je Lé v y h o p r o t i k l a d „n eví r y v č l o v ě k a" a „ví r y v id eáln íh o 
č lově ka", t e n t o k r á t v p o d o b ě p r o t i k l a d u m ezi p o u h ým i fy z i ckým i l ik v id acem i 
ještě -ne- lidí a „m e t a f y z i c k ým " n ič en ím „id e á ln íh o č l o v ě k a" r e p r e z e n t o v an é h o 
biblickým n á r o d e m . T a k o v á in t e r p r e t ace n en í d alek a m ar x i st i c k é d ialek t ice . 

P o d o b n ě Lé v y ze St a r é h o z á k o n a o d v o z u je sedm p ř i k ázáni z áv az n ý ch p r o 
elitní r ep r ezen t an t y ideje č l ově k a. P r vn í z n ich , je ž zn í „z á k o n , váš z á k o n je 
posvátn ě jší n e ž v še ch n o d ě n í ", je p o d l e m é h o z ast ř e n ým v y zn án í m vír y 
v údajn ě o d m í t a n ý m a r x i sm u s . Kl a d e se t u ab st r ak t n í z á k o n n ad v e šk e r o u sk u -
teč n ost ž ivéh o č lově ka a r eá ln éh o svě t a, p ř e sně v d u c h u m a r x i sm u a o v še m 
i h egel ián skéh o sy st é m u . P o d e z ř í v ám o st a t n ě Lé v y h o , že v t é t o ab so lu t i -
zaci zák on a — k n íž an alogi i p o sk y t u je n o v o v ě ký r ac ion a l i sm u s — st o j í 
blíž T a l m u d u n e ž St a r é m u z á k o n u . A ť t ak či o n a k , z t o h o t o p r v n í h o p ř ik á-
zání lze o d v o d i t n e jen zbývají c í ch šest , n ýb r ž i jak é k o l i další p r o t i sk u t e č -
nostn í im p er at ivy : d o b r o t k v í v k o n fo r m i t ě se z á k o n e m , b u d o u c n o s t je v r u -
kou zák on a, všech n a ú č in ná ak t iv i t a je o p a k o v a n ým t v r z e n í m z ák o n a , v šech n a 
pravda je t o t o žn á se z á k o n e m , z á k o n st o jí v z á sa d n í m r o z p o r u s n e d o k o n a -
lou sk u t eč n ost í, č lověk se m u sí z t o t o žn i t se z á k o n e m a k t e m p o z n á n í sebe 
sama at d . 
Tak t o se m y šlen í „n o v é h o f i l o z o fa ", ú d a jn ě p r o t i m a r x i s t i c k é h o , p o h y b u je p o 
spirále, je jíž n e jvn i t ř n ě jší o su t vo ř í p an l o gi ck ý z á k o n n e k o n e č n é ho d ialek t ic-
kého p r oce su ab so l u t i zace . D o m n í v á - l i se Lé v y , že se v ob je t í t o h o t o z á k o n a 
vrací k ž ivé víř e svých o t ců , j i st ě se mý l í . 

10 
M ar xi sm u s sám se n ik d y n e ost ých al k r i t i ck y i n t e r p r e t o v a t n áb ože n st v í , 

př edevším p ak k ř e sť an st v í. M a r x , jak z n á m o , p o v ažo v a l n e ú p r o sn ě l ik v id át o r -
skou k r i t ik u k ř e sť an st ví za n e z b y t n ý p ř e d p o k l ad p ln é h o u st aven í m a r x i sm u 
jako d om in u jíc í „v ě d e c k é" id e o logie o k c i d e n t u . D a l o by se ř íci i t a k t o : im p e-
rativní a im per iáln í vliv m a r x i sm u r o st e p ř í mo ú m ě r ně s je h o sc h o p n o st í r oz -
vracet k ř esť an st v í, je h o k o n e č ný t r i u m f a glob áln í v í t ě zst ví j so u n e o d l u č ně  
vázány n a k o n e č n ou l ikvidaci k ř e sť an st v í. D i a l e k t i ck á p an l o gi k a p a k u m o ž ň u-
je m ar xism u t o h o t o v í t ě zst ví d o sá h n o u t n ik ol i sn ad p ř í m o č a r ou l ikvidací k ř es-
ť anství, n ýb r ž je h o p o z ř e n í m, t o t á ln í id en t izac í k ř e sť an st ví s m a r x i sm e m . 
Identizace je vždy znamením vítě zství dialektiky. 

Mar x si t ed y p ln ě u v ě d o m o v al n e z b y t n ý p ř e d p o k l ad v í t ě zst ví své id eo logie 
v r ozvr ácen í k ř esť an st v í, ale t e p r ve je h o p o z d n í žáci , m ezi n im i ze jm é n a 
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Er n st Bloch , p och op i l i , že r ozvr ácen í m u sí bý t v k on eč né p o d o b ě p o z ř e n í m. 
Ale t ep r ve defin i t ivn í sm r t Kr i st a u m o žň u je m a r x i sm u p o t ř ít k ř esť an st ví 

d ia lek t ickým z t o t o žn ě n ím s n ím . M r t v é h o Kr i st a n elze in t e r p r e t ova t pan - logič t ě ji 
(a t edy d ialek t ič t ě ji) n ež j a k o r evolu cion á ř e, je m u ž šlo o zvr at v d im en zích 
t o h o t o svě t a. A n a o p a k zase , Kr i st u s ch ápan ý jak o r evolu cion á ř v sou ř ad-
n icích t o h o t o svě ta m u sí bý t Kr i st u s m r t vý . Je h o k ř íž se p ak st an e o h n i sk e m 
p e r m an en t n í r evolu ce , sy m b o l e m d ialek t ik y , č i r ou ab st r ak cí , lešen ím , z n ě h ož 
byl sň at k „vě č n é mu o d p o č i n k u ", a zár oveň sy m b o l e m z ák o n a p an logick é 
d ialek t ick é n egace v še h o , co ži je a u m í r á , t e d y v še h o , c o v t o m t o svě tě t o m u -
t o z ák o n u slou ž í — vč e t ně m r t v é h o Kr i st a . 

N a p r o t i t o m u Kr i s t u s zm r t vý ch v st a lý t r an scen d u je ve šk e r ou r evolu ci . 
Uc h o v áv á ji p r o č lově ka t ím , že ji v y sv o b o z u je ze jh a d ia lek t i ck éh o z á k o n a 
„m i m o ž ivot a sm r t "; sk u t eč ná a p r av á r evolu ce se u sk u t eč ň u je v t r an scen -
d en t n u . 

* 

N e o m a r x i s t é v č ele s E. Bl o ch e m r ozp ozn a l i ve lm i p ř e sně n eb ezpeč í, jež t u 
h r oz í m a r x i sm u z Kr i s t o v a zm r t vých vst án í . M ar xi st i ck á k r i t ik a k ř esť an st ví 
m oh la d o sá h n o u t své h o cíle jed in ě t o t á ln í e l im in ací jak ék o l i p ř i p o m í n ky r a-
d o st n é zvě sti o Kr i st o v ě v í t ě zst ví n ad sm r t í . 

Úst ř e d n ím h y b n ým i m p u l se m Bl o ch o v a „p r in c ip u n ad ě je" je t o , co Bloch 
n azývá „e sch a t o l o gi ck o u r e vo lu c í ", a d o n íž s n asaze n ím všech d ialek t ických 
p ák zah r n u je i Kr i st a . Bl o ch ů v p o k u s o k on eč né vyvr ácen í k ř esť an st ví p r o t o 
n u t n ě — n e b o ť m ů že bý t jen d ialek t ick é , t j. z t o t o ž ň o v at p o z ř e n ím — n abý -
vá p o d o b y ch r i st o logie . Bloch e l im in u je ž ivéh o Kr i st a t ím , že h o z t o t o žň u je: 
za p r vé s P r o m é t h e e m (mý t izace), za d r u h é s Lu c i fe r e m (sp ir i t u al izace), za t ř e tí 
p ak s „r e v o l u c i o n á ř e m" (im an en t izace) vyh lašu jícím m e zn í cíl r evolu ce ř í zené 
z á k o n e m p an logick é d ialek t ik y : z t o t o žn ě ní č lově ka a b oh a . N e o m a r x i s t i c k ý 
Kr i st u s je t ed y p ř í t o m en v ráji jak o svů d ce Evy sk r ze vý ch oz í t ezi vší d ialek -
t ick é r evolu ce : eritis sicut Deus — „b u d e t e ja k o b ů h ". I r on ie t k v í v t o m , že 
t e n t o deus, s n í m ž se m á č lověk z t o t o žn i t , n eexist u je , či dosud n eexi st u je , 
č ímž je i č lověk sám vzáp ě tí d e gr ad o v án v ještě -ne „č l o v ě k a ", k t e r ý m á d osáh -
n o u t p ln ost i l id st ví t ep r ve o n í m sicut Deus. Ji n ým i slovy : Bloch ů v d ia lek t ický 
Kr i st u s fu n gu je t ak ř ík ajíc jak o p r vn í p r o t e o v sk ý h yb at e l p e r m an e n t n í e sch at o -
logick o- d ialek t ick é r evolu ce . Ja k se t e n t o pr vn í h yb at e l oci t l zár oveň i n a 
k ř íž i, k d e s k o n e č n ou p l a t n ost í zem ř e l, ab y svou d efin i t ivn í sm r t í vydal svě-
dect ví o n eexist en ci Boh a , s n í m ž o d p o č á t ku „svů d ně l u c i fe r sk y " z t o t o žň o v al 
č lově ka? Ja sn é je j e n o m t o , že d o t a k o vý c h t o r o z p o r ů se lze d o st a t p r ávě jen 
d ia lek t ickým m y šl en ím , k t er é p a k v še ch n o r oz t í n á jak o go r d i cký u zel k on eč -
n o u n egací v še h o n e d o k o n a l e r o z p o r n é h o svě ta a č lově ka v n ěm ve p r o sp ě ch 
p an logick é h o z ák o n a . 

Je st l iže v šak E . Bloch vych ází ve své „ch r i st o l o gi i " z h ad o va „er i t is sicu t 
D e u s", d a lo b y se k je h o gn ost i ck é e xe ge z i (v n íž si l ibu jí sk o r o všich n i n eo-
m ar xi st é ) p o z n a m e n a t i t o t o : 

Z á k a z jíst ze s t r o m u p o zn án í n ebyl od vo lán an i p o jeh o p ř ek r oč en í. C o z t o-
h o vyplývá? P ř e d e v ším t o , že p o p o ž i t í z ak áz an é h o o v o ce vze šl o č lově ku n i-
koli p ozn án í d o b r a a zla, n ýb r ž n a o p a k — a t o p ř in e jlep ším — jen p o st u p n ě , 
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v p rů bě hu d lou h ých vě ků p ozn án í zásad n íh o n epozn áván í . Ji n ým i slovy: zá-
kaz měl zab r án i t p r ávě z t r á t ě jasn éh o p ozn án í , je h ož slabým od le sk e m je o n o 
sokr at ovské p ozn án í - n e p ozn án í . St ř e d ověk p ak t o t o p ozn án í - n e p ozn án í r ozvi-
nul v p r in cip an alogie b y t í . Ku sa n o v a docta ignorantia, p o l ože n á n a p r áh n o-
vově ku, zů st a la n e p ov š im n u t a . V p o d st a t ě p ř e st ou p e ní zák azu p ř in eslo 
kat ast r ofáln í zn e m o h o u cn ě ní l id sk éh o p ozn án í . N o v o v ě ká gn ó ze by se v t é t o 
souvislost i dala n azvat ch lu b ivým seb ezr cad len ím t é t o p r ast ar é im becil i t y . 

Ro ze zn áv a t p ak d o b r o a z lo byl č lověk sch open m n o h e m p ř esn ě ji p ř ed p ř e-
st oupen ím zák azu . Kd y b y t o h o n ebyl býval sch op en , n eb y lo by m o ž n o m u 
cokoliv zak azova t , t ím m én ě h o za p ř e st u p ek t r e st a t . P o p ož i t í z ak ázan é h o 
ovoce pr ávě t o t o p o zn án í u p ad lo d o n ap r ost é k on fú ze , k t e r á však č lově ka 
n ezbavovala o d p o vě d n o sti za jeh o č in y. Kr i st u s p ozd ě ji ozn ač il t u t o p o m at e -
nost slovy: Ne vě d í, co č in í. 

Dále pak z t r valost i z ák az u vyplývá, že se i n adále vz t ah u je n a vešk er é 
formy gn óze za ložen é na o n o m eritis sicut Deus, n ajm ě t ed y gn óze d ialek-
tické. N ik o l i sn ad p r o t o , že by z n í h r oz i lo n eb ezpeč í p r o m aje st á t a n ád h er u 
Boha, n ýb r ž p r o t o , že k ažd ým ak t e m t é t o gn ó ze č lověk zap ad á st ále h lou bě ji 
do baž in vlast n í záh u b y , d o defin i t ivn í a t o t áln í im becil i t y . 

11 

E. Bloch ův „p r in cip n ad ě je ", v n ě mž se zal íb i lo d o k o n c e i n ě k t e r ým k ř es-
ť anů m, je založen n a d ialek t ick é „ch r i st o logi i ", v n íž ve šk er ou n adě ji v k o-
neč né ví t ě zst ví z ák o n a r evolu ce ský t á zasn ou b e n í Lu ci fe r a s P r o m é t h e e m n ad 
h robem m r t v é h o r evolu cion ář e jm é n e m Je ž í š . N e j sm e t u o st a t n ě d a lek o o d 
Blakeova m y st i ck é h o „sn ou b e n í n ebe a p e k l a " n e b o od t i t án sk é gn óze Sch el-
lingovy, jež in iciovala H e ge la . . . 

Bloch se svým m r t vým Je ž í še m st o jí v lin ii gn ost i ck é ch r ist o logie , k t e r ou 
lze velmi d o b ř e sled ovat ze jm én a u H e ge l o vý c h žáků p o levici i p o pr avici. 
Skoro u všech vy st u p u je úsilí o d ialek t ick é p ř e h od n oce ní k ř esť an st ví a s n ím 
spjaté b iogr afik y Jež í še . O d D . F . St r au sso v y k n ih y „Le b e n Je s u " z r ok u 1835 
se vine gn ost i cký ř e t ěz p ř es Fe u e r b ach o v u „W e se n des Ch r i s t e n t u m s" (1841) 
a A. Ru geů v „Sy st e m der Re l igion u n ser er Z e i t " až k Ru ge o v ě p ř í t eli Br u n o 
Bauerovi, k t e rý p ř ed jím al u ž N i e t z sc h e h o o b ž a l o b u k ř esť an st ví v „D a s en t - 
deckte Ch r i s t e n t u m " z r o k u 1843. Z d e se k l ad ou zák lad y o n o h o „h l o u p é h o " 
— abych p ou ž i l ep i t e t a č esk ého ge r m an i st y V. Ji r á t a — 19. st o le t í , j e h o ž t eo-
rie naše st o le t í t ak zd ár n ě u ve d lo v p r axi . 

„N e l i d sk o st " k ř esť an st v í, již p ak vyh lásil N i e t z sch e , se velm i d o b ř e d op l -
ň uje s „od c ize n ím č l o vě k a" sk r ze k ř esť an st v í, jež vyh lásil M ar x . P ř í zn ač né 
však je, že d ialek t ick á ch r i st o logie b r zy o p o u š t í p r o s t o u n egaci k ř esť an st ví 
a p ost u p u je k d ialek t ick é „sy n t é z e " Kr i st a a An t ik r i st a , o t ví r ajíc t ak d r áh u 
od „m r t vé h o b o h a " k m r t v é m u Je ž í šo v i r ebe lovi a r evolu cion ář i, jen ž p o lož i l 
život za k on k r é t n í ř íši b r a t r sk é h o An t ik r i st a . 

Sou b ě žně s t o u t o gn o st i c k o u ch r ist o logi i se vyvíjí i p r o t e st an t sk á t eo logie , 
která — v h l u b o k é m zap o m n ě ní t e o logie J . G . H a m m a n n a — p o st u p u je o d 
dezobjek t ivace a d eh ist o r izace k ř esť an st ví (Sch le ier m ach er , Kie r k egaar d ) p ř es 
h ist or ickou r elat ivizaci k sy n t éze v p o d o b ě d ialek t ick é t eo logie K. Bar t h a , 
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který operuje tým iž iden t it ami n ebes a pekel, jako Er n st Bloch . Iden t it ami, 
které lze v n ázn aku objevit arci u ž u Lu t h er a. 

Tu t o vcelku souvislou linii post h egelián ské ch r istologie — sekulárn í 
i evangelické — zcela zvlášt n ím způ sob em in tegroval Dost ojevsk ij. Myslím t u 
př edevším na jeh o kn ížete Myškin a z r om án u „Id io t ", na Aljošu — modelo-
van éh o podle post avy fi lozofa Solově va — z r omán u „Brat ř i Kar am azovi", 
v n ě mž doch ází k proslu lé „esch at ologické" kon fr on t aci Velkéh o In kvizit or a 
a Jež íše na pozad í dialogu Ivana Kar am azova s ď áblem. 

Ja k o všichni velcí myslitelé i t vů r ci, i Dost ojevsk ij pů sobí ambivalen tně , 
n ebo př esně ji: byl a je nadále in t erpret ován zcela pr ot ik ladn ě . N a jedné st r aně  
stojí v č ele t r an scen den táln í kr it iky všeh o dialekt ickéh o revolucion ář ství, na 
druh é st raně in t egruje — pr ot i své vů li t ak ř ka — právě t o t o r evolucion ář ství 
na samu m ez t ot áln íh o t eroru . 

Zmiň uji se zde o t om jen p r o t o , že t yt o Dost ojevskéh o román y — 
a ovšem i jeh o „Bě si" — h luboce ovlivn ily na př elomu stolet í myšlen í on é 
vrstvy st ř edoevr opské mě št ácké in teligence, t r efně ch ar akt er izovan é ozn ač e-
n ím „leisure class". Jed n á se o jedin ce, ekon omicky z velké č ásti nezávislé, 
zbaven é n u t n ost i vydě lávat si na živobyt í pravideln ou prací, dík kapit álu , kte-
rý n ash romáždili jejich pr odukt ivn í p ř edkové, n ebo fin an č n ím podpor ám , jež 
dovedli získat . Je n zcela m im och odem pou kazu ji na č asto kon st at ovan ou sku-
t eč n ost, že Dost ojevsk éh o h rdin ové žijí v obdobn ém ekon omicky par azit ár n ím 
post aven í. Z ř ad t é t o „leisure class" se rekrutovali nejzavilejší ideologové to-
t alit ar ismu, z n ich ž ně kteří se stali aparátč íky v et ablovaných socialist ických 
a komun ist ických syst émech . 

Jsem dalek t oh o, abych zde kon st r uoval n ě jakou p ř ím ou duch ovn í spojn i-
ci mezi dílem Dost ojevsk éh o a t ě m ito in telektuály. Naop ak , jde o jev myst e-
r iózn í: Dost ojevskéh o př ímo gen iáln í obn ažen í gn ost ickodialekt ických pr inci-
pů an arch ismu a kom u n ism u , obn ažen í, jež mě lo pů sob it v in tencích au t or a 
jako prot ijed , jako varován í, pů sob ilo na ně které jedin ce jako svod, jako moc-
ná výzva k n ásledován í. Jsem ost at n ě př esvě dč en, že i dílo t ak n ázorn ě de-
mon st ru jící an ih ilač ní dialekt ickou praxi t ot alit ar ism u jako Solžen icyn ovo 
„Sou ost r oví Gu lag", pů sobí na m n oh é in telektuály, zejmén a na Západě , jak o 
doklad n eodvr at n éh o globáln íh o vítě zst ví syst ému, kt erý n epř átele kon kret i-
zace n ovéh o č lově ka posílá na sm et išt ě dě jin právem svéh o uvě domě lého 
sepě tí s n eúpr osnými zákon y dě jin n ého vývoje. O d p or pr ot i Solžen icyn ovi 
v ř adách in t elektuálů na un iverzit ách Západu vyplývá př edevším z t oh o, že 
právě t u t o sku t eč n ost n ezbytn é likvidace letargických kon zervat ivn ích mas, 
stojících v cestě n ezbyt n ém u pok r ok u , považoval za n utn é odabst r ah ovat 
a dekon kr et izovat do n edialekt ické pod oby vulgárně sku t eč n ost n í... Dost o-
jevskij velmi dob ř e vě děl o př it ažlivé síle pr opast í negace a zla. 

Dialekt ická lest tkvě la však v t om , že se právě t at o fascin ace globáln ím 
t erorem zároveň kladla jako projev jedině m ožn é a jedině n u t n é mravn ost i. 

Ty t o r ozpor y osvě t lu je velmi dob ř e př ípad dalšíh o č lena post len in ské ge-
nerace n eomar xistů : Geor ga Lukácse. 
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Geor g Lu kács je zajímavý podle méh o n ázor u jen do chvíle, kdy se kier-
kegaar dovským skokem vrh n e d o víry v marx- len in ismus. Zrán í Lu kácsovy 
„kon ver ze" z vyzn avače sen iln íh o (abych použ i l jeh o vlastn íh o epit et a) idea-
lismu v uvě domě lého m ar xist u , fascin ujícím způ sobem odkrývá zároveň  
i gn ost ickodialekt ické pr in cipy m ar xism u , k n imž se mladý Lu kács dopr aco-
vává právě pom ocí Dost o jevsk éh o díla. V okamž iku , kdy bych om č ekali, že 
Lukács t y t o pr in cipy s údě sem odmít n e p r o jejich h rů zn ou a globáln ě de-
st rukt ivn í n egat ivitu , již si zcela jasn ě uvě domuje, vst ou pí d o maď ar ské KS. 

G. Lu kács a Er n st Bloch st udovali společ ně v seminář i Geor ga Simmela. 
O d ně ho př evzali oba st uden t i n ázor , že Cír kev a Kr ist u s st ojí v diamet -
ráln ím pr ot ik ladu , n ázor , kt erý p r ofesor Simmel odvodil dílem z t radice re-
formač n í, dílem pak z Dost ojevsk éh o „Legen dy o In kvizi t or ovi" v r omán ě  
„Brat ř i Kar am azovi". Simmel se od „m r t véh o b oh a" Niet zsch eova u ž dopra-
coval k m r t vém u Jež íši , jeh ož bylo m ožn o pan logikou Hegelovy dialekt iky 
spir it ualizovat v mý t ickou post avu , jejíž fun kcí je n egovat — progresivn ě  
a apr oximat ivn ě — svou p od st a t ou zlý svě t. Mr t vý Jež íš moh l poslouž i t jako 
symbol socialist ickým ter .or istům zr ovn a t ak jako — ten krát m ódn ím u — 
t ř eště ní o ar ijském, ger mán ském Jež íšovi v č ele an t ikapit alist ické revoluce na-
cionáln í, jak ji p ř ed prvn í svě t ovou válkou h lásal t ř eba Lagar de. (I t en t o ari-
zovaný , mr tvý Jež íš poslouž i l br zy n ato t ot alit ar ismu , t en t okr át luden dor ff-
ské ražby.) 

Vr ať me se však k mladému Lu kácsovi. V roce 1911 h o zasvě t ila do rus-
kéh o socialist ickéh o a t er or ist ickéh o podzem í jeh o pozdě jší žen a Len a An d-
rejevna Gr eben ková, dcera č lena eser ské t eror ist ické br igády An dr eje Mich aj-
loviče Gr eben ka. V t é d obě Lu k ácz znal u ž svéh o Dost ojevsk éh o, t akže není 
divu, že Len u okam ž i t ě iden t ifikoval jako živý př íklad Son i z Dost ojev-
skéh o podzem í, ba víc, jak o per son ifikaci Dost ojevsk éh o Ru sk a .* Lu k ácsovo 
setkán í s Len ou p ř ipomíná pon ě kud setkán í Ren é Rilka s Ru sk ou Lo u A. 
Salomé, př ít elkyní Nie t zsch eovou , k n ě m už došlo o dekádu dř íve, t akř íkajíc 
ještě v éře „m r t véh o b oh a". 

Dá se ovšem poch ybovat o t om , zda Len a — pů vodem Ukr ajin ka — po-
skyt la Lu káczovi objekt ivn í obr az car skéh o Ru ska. V každém př ípadě v Lu -
kácsovi upevn ila dojem, že pr avé Ru sk o , t o jsou skupin y in t elektuálských 
t eror istů , n ih ilistů , an arch istů a socialistů , k n imž , jak u ž víme, pat ř il i Le-
nin otec. Epit e t on pravé Ru sk o zn amen á t u však t aké Ru sk o nejvyšších et ic-
kých imperat ivů , Ru sk o zrající revoluce s cílem ust aven í ř ádu sociáln í 
spravedln ost i, jejíž ob zor by obepín al celý svě t. Vin ou reálnéh o car skéh o Ru s-
ka se však et ické imperat ivy ocit ly v n eúpr osn é kon fr on t aci s imperat ivy re-
voluč n ího násilí, k t erá musela bý t t eor et icky vyř ešena ve pr ospě ch n áležit é 
pr axe, jíž by pr avé Ru sk o m oh lo kon kr et izovat své ideáln í cíle. 

Lukács znal tuh le pr ob lem at iku u ž z Dost ojevskéh o, k n ě m už se stále 
vracel, a o n ě mž v té d obě zač al psát kn ih u , z n íž se pozdě jší zajímavou meta-
m or fózou vyklubala jeh o p ř edm ar xist ická „Teor ie r om án u ". Len a, dcera ukrajin -

* T u t o t ezi p ř e j í m ám o d Lu k á c s o v a p ř í t e le E . Bl o ch a , k t e r ý ji vyslovi l sk o r o o pů l st o le t í p o z d ě -
ji (1976) v in t e r view s M i c h a e l e m Ló v y m . Sr v . N e w G e r m a n Cr i t i q u e , č. 9 (1976), st r . 43- 44. 
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skéh o t eror ist y, vedla Lu kácse k st ále bezpr ost ř edn ě jšímu vzt ah u k sku t eč ným 
t er or ist ickým or gan izacím. Jakým si m ezič lán kem na t é t o cestě — př ed Lu ká-
csovým vst u pem , či „sk o k e m " d o kom u n ist ické st r an y — bylo st ud iu m kn ih y 
Bor ise Savin kova „Sivý ků ň ", v n íž se den íkovou fo r m ou líč ila p ř ípr ava 
a proveden í at en t át u na velkokn ížet e Ser gě je v roce 1905. Savin kov psal z př í-
m éh o n ázor u , n eb oť byl sám č len em skupin y „Nar od n aja vol ja". Den ík p o d 
svým apokalypt ickým t it u lem a p seu d on ym em Rop ši n vyšel v roce 1909, 
a byl v n ásledujícím roce p ř eložen d o ně mč in y, 

Lu kácsovi n ešlo o h ist or ickou fak t ologii t er or u , n ýbr ž o p r ob lém vzt ah u 
mezi et ikou a t er or em , jím ž se Savin kov — zjevně ovlivněn Dost o jevsk éh o 
„Br at r y Kar am azovým i" — ve svém den íku zabýval. Te ze o „e t ickém t e r o r u " 
se dala klást p ou ze „d ialek t icky". Lu k ács byl t ím t o p r ob lém em víc n ež fasci-
n ován — „ř ešen í" našel v per m an en t n ím dialekt ickém pr ocesu an ih ilace, kte-
r ou zt ot ožn il s u sku t eč ň ován ím svě ta „k on k r é t n í" „sociáln í spr aved ln ost i", 
„ř ešen í" t edy, jež svéh o au t or a p ř ived lo jen pan - logicky d o lů na bolševismu . 

Náz o r , že vzt ah et iky a t er or u n elze šmah em od m í t n ou t jako vn it ř ně r oz-
por n ý , objevil m ladý Lu kács u To m á še Masar yka, k t erý Savin kovovu den íku 
vě n oval n emalou p ozor n ost ve své kn ize „Ru sk o a Ev r op a", jež vyšla p ř ed 
vypu kn u t ím pr vn í svě t ové války. Sk o r o se lze p t á t , zda Masar yk n espat ř oval 
jist é et ické an alogie mezi vzt ah em r uských t er or istů k car skému Ru sk u 
a svým vlastn ím vzt ah em k h absbu r ské mon arch ii. 

V každém p ř ípadě objevil Lu k ácz v Masar ykovi pr vn íh o an alyzát or a vzt a-
h u mezi m r avn ost í a t er or ist ickým i akcem i, jim ž šlo o kon kr et izaci „spr aved-
livéh o ř ádu ". A n ejen t o. Masar yk se n etajil sym pat iem i k r u ském u n ih ilismu, 
jeh ož st ar ší fázi (t akovéh o Pissareva, coby „r u skéh o Nie t zsch eh o") uváděl d o 
spoji t ost i s pol i t ickým realismem. P r opojen í n ih ilismu a poli t ickéh o r ealismu 
ozn ač il Masar yk p ř i t om za „r u ský p ř í n o s" evr opském u myšlen í. Masar yk t o 
t aké byl, k d o velmi d ob ř e post ih l , že ideologie r u skéh o n ih ilismu má svů j 
zd r oj — jako i s n ím sp ř ízn ě ný pol i t ický r ealismus — v lit eratu ř e. O d t u d vede 
t aké spojn ice k Lu k ácsově t ezi, že ideologie u t op ism u a kon kr et izace d r u h é 
sku t eč n osti je založen a v epice — s Fr . Sch legelem by se k t om u dalo d od at : 
v t ot áln ím r om án u . T a t o t eze ost at n ě zajímavě kor espon du je s H eid egger o-
vou t ezí o pr opojen í poezie (ř ecko-h t ilder lin ovské r ažby) a fi lozofie byt í. 

K desider átům pat ř í st ále ješt ě pr áce, k t er á by p r ozk ou m ala vliv Masar y-
kovy kn ih y o Ru sk u na m ladou st ř ed oevr opsk ou in teligenci po p ř elomu st o-
let í. Právě na p ř ípadě G. Lu k ácse se zř et elně u kazu je , že Masar ykova an alýza 
m oder n íh o Ru sk a , spojen á s n epok r y t ou ch válou m ar xism u , kt erý prý v r u ské 
in teligenci p r obu d il „pozit ivn í t vů rčí en er gie", n em álo př ispě la k upevn ě ní 
a rozšíř ení m ar xism u i ve st ř ední Evr opě . Masar yk ovšem pozit iva m ar xism u 
vzt ah oval p ř edevším na car ské Ru sk o — revizi m yst iky země (té m yst iky, 
k t er á se pod H eid egger ovým vlivem p r ob ou zí mezi č eskou in teligencí sk or o 
o t r i generace pozdě ji !), an t im on ar ch ist ický t r en d, zvě deč tě ní polit iky, vyzdvi-
žen í umě ní n ad n ábožen st ví , r ozvoj lit erárn í kr it iky a polit iky apod. — po-
zit iva, k t er á se dala t en kr át velmi sn adn o aplikovat i na pom ě ry st ř edoevr op-
ské. V t om t o smyslu výmluvn á je i t abu lka v 2. dílu kn ihy „Ru sk o 
a Evr op a", v n íž se kon fr on t u je du ch ovn í t vář Ru sk a p ř ed r ozšíř en ím a p o 
rozšíř ení (i k d yž ješt ě ne pr osazen í) m ar xism u . 
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P ok u sím se gen ezi Lu k ácsova „ř ešen í" aspoň v k r át k ost i n azn ač it. Je h o 
jakýsi p ř edst u peň t voř i lo zaveden í dvou et ik : pr vn í, jež se váže na in st it uce, 
druh é, k t er á od p ovíd á h lasu „d u še ". * Kat egor ie „d u še " — „p sých é" pat ř ila 
p ř ed prvn í svě t ovou válkou k pojm osloví t en kr át m ódn í h lubin n é psych olo-
gie. Byla už zcela vyň ata ze svazku k ř esť an ské an t r opologie , beze zb y t k u 
„psych o- logizován a" a t ím i zbaven a jakékoli subst an ce. Pat ř ilo k logice 
psych o- logie, že kat egor ie du še — zejm én a pak p o d t lakem psych oan alýzy — 
se n akon ec beze st opy vyt r at ila. 

Nicm é n ě u m ladéh o Lu k ácse „d u še " h raje význ am n ou ú loh u v úsilí o vy-
ř ešení pol i t ickoet ickéh o r ozp or u . T o p r o t o , že Lu k ács ch ápe kat egor ii du še 
n ikoli jen h lubin n ě psych ologicky , n ýbr ž t aké t r an scen den t áln ě a m yst icky, 
ovlivněn v t o m Dost o je vským a Savin kovem . — O n a d r u h á et ika „d u še " se 
nejen odvr ací od společ en ských in st it ucí svě t a, ale od vešker é sk u t eč n osti svě-
t a, a p ř im yká se cele k vyšší „d r u h é " sku t eč n osti a k imper at ivu její kon kr et i-
zace or gan izován ím t ak zvan éh o „společ en st v í". 

P r ot ik lad společ n ost — společ en st ví (Gesellsch aft — Gem ein sch aft ) př ejal 
Lu k ács z dobové sociologie. T í m se et ika du še d ost ává do r ozpor u , jen ž je 
na jedn é st r an ě dán im per at ivem kon kr e t izace d r u h é sku t eč n osti a n a dr uh é 
st r an ě t ot áln í n egací sku t eč n osti svě ta a jeh o in st it ucí. Jin ým i slovy: kon kr et i-
zovat d r u h ou sk u t eč n ost u t op ie „spr aved livéh o ř ád u" by bylo m ožn é jen te-
r or ist ickou dest r u kcí st ávajícíh o svě t a, c o ž se n eobejde bez vr aždy. T o však 
zn am en á oci t n ou t se v r ozp or u mezi absolu t n ím p ř ikázán ím, jež plat í p r o et i-
ku du še a zn í: n ezabiješ, a mezi absolu t n í n ezbyt n ost í vr aždy ve jm én u et ic-
kéh o imper at ivu t éže et iky, požadu jící kon kr et izaci „d r u h é h o" svě ta spravedl-
n ost i. T a k se ak t em (t er or ist ické) vr aždy obě t u je du še t er or ist y , aby 
v k on k r e t izovan ém spr avedlivém ř ádu m oh la bý t zach r án ě na du še č lově ka. 

T e n t o r ozp or se dá t eologicky oz ř e jm it p ř ím ě r em k m r t vém u Jež íšovi , 
kt erý obě t oval ž ivot a duši za lepší svě t. Dialek t ick á lest t kví ovšem v t om , 
že t er or ist ická vr ažda se zd e iden t ifiku je s obě t ovn ou smr t í . Te n t o in t egr ova-
ný r ozp or se však rych le u r ovn ává, k d yž u váž ím e, že Jež í šova smr t je ch ápá-
na jak o defin it ivn í zán ik , sn adn o in t er pr et ovat e lný jako fo r m a n ep ř ímé 
sebe-vraždy. Ter or ist ick á vr ažda se pak et icky p ř eh od n ocu je v ob ěť na p ozad í 
Jež íšovy sebevr ažedn é obě t i. 

Dialek t ika et iky du še vržen é m ezi o b ě ť vr aždy a o b ě ť sebevr aždy (n ebo 
m ám e ř íci: mezi vr ažedn ou o b ě ť a sebevr ažedn ou obě ť ?), n ejpr on ikavě ji vyst i-
h uje, t u ším , situaci svě ta „absolu t n íh o h ř ích u ". T a t o klasifikace poch ází od 

* K celé t é m at i ce sr v. k o r e sp o n d e n c i m ez i G . Lu k á c se m a P au le m Er n st e m v k n ize Paul Ernst 
und Georg Lukács: Dokumente einer Freundscbaft, ed. Kar l A u g u s t Ku t z b a c h , 1974. Pau l Er n st byl 
Lu k á c so vým p ř í t e l em až d o sv é h o r o z c h o d u s m a r x i sm e m . U ž v r oce 1919 vydal P. Er n s t k n ih u 
„D e r Z u sa m m e n b r u c h d es M a r x i s m u s ", v n íž se k o n st a t o v a l a sm r t m a r x i sm u , t ed y v d o b ě ob ec-
n éh o n ad šen í e v r o p sk é in t e l ek t u á ln í levice — m a r x i st i c k é i n e m ar xi st i ck é — p r o sl ibn ě se r ozví je jíc í 
sově t ský sy st é m . Ex i s t u je celá ř ada p o d o b n ý c h k o n st a t o v á n í z let d v acá t ý ch e t c . 
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Fich t eh o. A n ajdem e ji ješt ě v p o d o b ě „svě t ové n oc i" t ak é u H eid egger a. 
U ž Au gu st in u s h ovoř il o sit uaci o n o h o „n on p osse n on peccar e", t edy o uvržen í 
d o absolu t n í h ř íšn ost i, k t e r ou spojoval se sit uací č lově ka p o vyh n án ! z ráje 
a p ř ed vykupu jící sm r t í Kr ist a. — U Lu k ácse však n aopak pr ávě m r t vý Je ž í š 
zak ládá sit uaci svě ta ab solu t n íh o h ř ích u, v n em ž se z t o t ožň u je vr ažda a se-
bevr ažda s obě tí l idské du še ve jm én u n ovéh o svě t a, ve k t er ém z t o t ožn ě ní 
vr aždy- sebevr aždy s obě tí p ř in ese ovoce absolu t n íh o osvob ozen í , on u n áh r adu 
za vyku pit e lsk é d ílo, jež n ebyl s t o m r t vý Jež í š vykon at . Sk o r o jsem v po-
ku šen í t o h o t o m r t véh o, z t r osk o t avší h o Jež í še sebe-vrah a n azvat b oh em on ě ch 
t er or ist ických iden t it ve svě t ové n oci n evyk ou pen ost i . 

P r ost ý k ř esť an vyt u ší za t ím vším p o k u s ospr aved ln i t h ř ích p r ot i Du ch u 
svat ém u , p ok u s vym azat n eú p r osn ou dě lící č áru m ezi m ožn ost í a n em ožn ost í 
spásn éh o n ávr at u , p o k u s pop ř í t, že spása č lově ka je vpr avdě vě cí svob od n éh o 
r ozh od n u t í pr ávě jeh o du še . Gn óze , jíž jde zásadn ě o t ot áln í n ávr at všeh o ve 
vyšší du ch ovn o absolu t n íh o Je d n o , n emů že n ikdy p ř ipu st i t, že by v ř íši du še 
(a duch a) m oh la exist ovat m ez, absolu t n í césura m ezi m ožn o st í a n em ožn ost í 
n ávr at u . 

Lu k ács v k ažd é m p ř ípadě v r ažd u a o b ě ť du še jak ož i jejich iden t i t u s p r o-
cesem osvob ozován í du še vyst ih l n ásledu jící d ialek t ickou t r iád ou : 

1) vr ažda nen í dovolen a (aby byla zach ován a du še); 
2) vr ažda je absolu t n ě n u t n á (a t ím i z t r át a du še), aby byla zach r án ě na 

d u še lidst va; 
3) er go vr ažda se sr ovn ává s e t ik ou du še. 

V t é t o d ialekt ice však st ále ch ybí „m issin g l in k ", t o t iž vysvě t len í, jak je 
m ožn é zach rán it l id st vo ve svě tě, v n ě mž r ozp or m ezi ab so lu t n ím zák azem 
a absolu t n í n ezb y t n ost í vr aždy mů že vů bec vzejít a exist ovat . Lu k ács si v t o m 
vy p om oh l p ř ík lon em k p r ast ar é du al ist ické gn ózi a in st aloval dva boh y: d ob -
r éh o a zléh o. D o b r ý bůh st voř il č lově ka (a jeh o duši) a svě t, zlý bůh — kt e-
r éh o Lu k ács n azývá Je h o v o u — č lově ka i svě t odcizil sobě samým zaveden ím 
babylon ských in st it ucí, ze jm én a cír kve a st át u . Jež í š pak , jen ž zem ř el n a k ř íži 
v r ebelském boji p r o t i svě tu zléh o b oh a Jeh ovy , se st al par ad igm at em p r o 
všecky další bojovn ík y p r ot i Je h o v o vým odcizu jícím in st i t u cím . Dalo by se 
ř íci, že Kr ist u s Cí r k ve svým ú dajn ým zm r t vých vst án ím r ozvr ací osvob ozovací 
dílo m r t véh o, pad léh o Jež íše , t ím , že odcizen í č lově ka a svě ta v Jeh ovově ř íši 
t ak ř íkajíc absolu t izu je . Lu k ács t o h o t o Jež íše- r evolu cion áře a rebela n azývá 
„n eob jek t iv izovan ým Kr i st e m ", č e m už lze r ozu m ě t: Kr i st em op r ošt ě n ým o d 
odcizu jícíh o a ob jek t ivizu jícíh o zm r t vých vst án í . Z t é t o gn ost ick é dialekt i-
ky vyplývá velmi jasn ě , že Kr i st ovo zm r t vých vst án í bylo p och op e n o jak o zá-
klad „ob jek t ivn í" Cír k ve , a t ím i jak o zák lad sou h lasu s r ealit ou svě ta 
ob jek t ivi t , jež jsou arci p r o vešker ou gn ózi n ap r ost o n epř i jat eln é. Gn ost i ck á 
et ika du še žádá n el í t ost n ý boj p r ot i t ě m to ob jek t iv i t ám — n elí t ost n ý k „ob -
jek t ivn ím u " č lově ku (vr ažda) i v last n ím u ob jek t iv izovan ém u su b jek t u , ba 
k vešker é exist en ci (sebe-vr ažda) ve jm én u „n eob jek t iv izovan éh o", t j. m r t véh o 
Jež íše a jeh o d r u h éh o, a t ím i n eob jek t iv izovat e ln éh o svě ta u t op ie . 

Ne jsk r y t ě jším m r avn ím im pu lsem t o h o t o boje p r ot i Kr i st u „ob jek t ivn ě" 
zm r t vých vst além u je sk u t eč n ost, že t epr ve t ím t o zm r t vých vst án ím se př iká-
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zán í nezabiješ d ost ává d o n ed ialek t izovat e ln éh o vzt ah u ke Kr i st ovu im per at ivu 
lásky k n epř ít eli. 

Zm r t vých vst án í Kr ist a je d ialek t ický sled: nezabiješ vražda je na-
prosto nutná z „lásky" k duši lidstva, beze zb y t k u p ř ek on án exist en ciáln ím 
vzt ah em : nezabiješ pro lásku k nepř íteli. A p lat n ost t o h o t o vzt ah u st vr zu je 
sk u t eč n ost sm r t i , jež se n yn í st ala con d i t io sine qu a n on zm r t vých vst án í , jsou c 
beze zb y t k u od evzd án a d o r u k ou Kr ist a . 

V krajn í k on fr on t aci se t edy st ř et ají zm r t vých vst alý Kr i st u s a Je h o ob jek -
t ivn ě su bst an ciáln í svě t, sch op n ý t r an sfor m ace , s m r t vým Jež í še m . 

Nen í t ě žké si d om ysle t , že Lu k ácsův „d ob r ý b ů h" je v on é m an ich ejsko-
gn ost ické k on st r u k ci t o t ožn ý s m r t vým Jež í šem . V jeh o od t až i t é , n ein t er eso-
van é „d o b r o t ě " — p ř ipom ín ající lh ost e jn éh o b oh a deistů — se pr ol ín á „m r t vý 
b ů h" s „m r t vým Je ž í še m ", ob a ve své st ín ové p seu d oexist en ci závislí n a n ega-
ci př íliš ob jek t ivn íh o svě ta sk r ze n eu t uch ající sled t er or ist ických vr ažd- sebe-
vr ažd .. . 

Sám Dost o je vsk i j n ašel od p ově di na d ialek t iku vr aždy- sebevr aždy u Solo-
vě va. My víme, že i Masar yk vdě čí za m n oh é ve své fi lozofick é sociologii se-
bevr aždy obě ma m ysl i t e lů m, jakkoli je př ijímal velmi kr it icky. I polar izaci 
Ru sk a a Evr opy , ač v opač né per spek t ivě , p ř evzal od n ich . — Solověv však 
u ž n a kon ci 19. st olet í p ř í mo p r o r ockým způ so b em odh alil v m od er n ím r evo-
lucion ář i per son ifikaci sebevr ažed n éh o vrah a. Ch ar ak t e r izoval jej jak o č lově-
ka, h od lajícíh o zm ě n it svě t a h n an éh o svým „n e r o z u m e m ", k t erý z n ě ho 
v p od st a t ě dě lá vr ah a. Ber n an os — pou č en n ovým i zk u šen ost m i 20. st ole t í — 
kat egor ii „n e r o z u m u " u m ocn i l v „im b eci l i t u ", k t er á z in d ividuáln íh o t er or ist y 
dě lá m asovéh o vr ah a vě cně by r ok r at izovan ých „k on eč n ých ř ešen í" Ale i v t é-
t o byr ok r at ické in t egr aci je vr ah vžd y h o t ov sám zají t n ásil ím , vě r en pr in cipu 
d ialek t ické n egace n egace. — Solověv pou k ázal t aké na t o , že t er or ist a a re-
volu cion ář jedn á zásad n ě z m ocen sk ost r a t egick éh o r ozh od n u t í jiných , jsa p ř i-
t om o t r ok e m n áh od a vn ě jších ok oln ost í . Vých od i sk o spat ř oval Solověv v př i-
jet í vlast n í slabost i , om ezen ost i l id skéh o pozn án í a h lavn ě p ak v p r ob u ze n é m 
vě dom í, že svob od a č lově ka je n edokon alá. . . P r ot i iden t itě vrah jak o obě ť, jíž 
se d ialek t icky exk u lpoval t e r or i sm u s, post avil iden t i t u vr ah jak o sebevr ah 
v n íž se odh alu je p od st a t a t e r or i sm u jak o k on k r e t izovan ý pr in cip d ialek t ické 
n egace n egace. Jd e o t en t ýž pr in cip , jen ž — v p o d o b ě spojen ých n ád ob — 
t voř í i p od st a t u m ar xism u . Dialek t ická iden t it a vr ah a jak o obě ti (coby zár o-
deč ná for m a t er or ist ické „e t ik y " n ovéh o č lově ka) ovlivn ila k r om ě t o h o 
i avan t gar dn í l i t er at u r u o d p oč á t ku 20. st olet í . Exp r esion ist ický slogan „n iko-
li vrah , n ýbr ž zavr aždě ný je v in en " (F. W er fel) n avazu je n a t o t o d ialek t ické 
p ř eh odn ocení mr avn ích h od n o t „obě t u jíc ího se vr ah a". K p od st a t ě t é t o dia-
lekt iky t er or u pr on ik li v m od er n í l i t er at u ře však zejm én a H . Br och , F. Kafk a 
a A. Cam u s. 

14 

G. Lu k ács se, jak ř eč en o, vžd y vracel k Dost o je vsk é m u . Zmín il jsem se 
už o svů dné am bivalen t n ost i Dost o je vsk é h o díla, již n elze ovšem ch ápat jak o 
jeh o slabin u , ale jež n áleží k z n ak ům lidské, př íliš l idské velikost i . Ne b e zp eč í 
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n epoch open í v zásadě t kvě lo v t om , že m ladá st ř ed oevr opská in teligen ce, ať  
u ž vě d omě či p od vě d omě od ch ovan á více či mén ě u vě dom ě lými žáky H ege la , 
sk or o vždy Dost o je vsk é h o d ialek t izovala. T a k se st alo n ap ř ík lad, že D o st o -
jevskéh o p ost u p od lži a h ř íchu k p r avdě a svat ost i ch ápala jak o d ialek t ický 
vývoj, jen ž m á svoji vyšší „logik u ", v n íž se obr áž í gn ost ick á t r adice „sn ou -
ben í pekla a n eb e", a n ikoli jak o p lod pozn án í lidské n ed ok on alost i a n ikoli 
jak o zn amen í, že om ezen ý r o zu m a relat ivn í svob od a č lově ka poč ín ají spolu -
pr acovat s t r an scen den t áln í m ilost í . Dost o je vsk é h o n ejvyšší umě lecký cíl— 
epické stvoř ení op r avd ovéh o, živéh o svě t ce, jakéh osi d r u h éh o Kr ist a — p ř esah o-
val síly i n ejgen iáln ě jšího umě lce. N a t o m t o ú k olu Dost o jevsk i j z t r osk ot al , 
i k d yž slavně; n e m ožn o st dosažen í t ak ovéh o umě leckého cíle se však stala zd r o-
jem ambivalen cí. U Lu k ácse tu vyst u pu je velmi zř et eln ě: na m íst o svě t ect ví 
dosazu je d ialek t icky u t op ii d ok on ale spr avedlivéh o svě ta jak o mezn í cíl Do -
st ojevskéh o díla. 

Dost o jevsk éh o slavn é t vů rčí z t r osk ot án í — na p ozad í cíle, k t erý si kladl 
— n ejn ázorn ě ji p ř edvádí pově st ná „Legen d a o Velkém In k viz i t or ovi". T a t o-
t iž celou svou st r u k t u r ou , způ sob em k on fr on t ace In kvizi t or a a Jež íše , u ž sa-
m a v sobě skrývala d ialek t ický ost en . Lu k ácsovi — zr ovn a t ak jako i Masar y-
kovi a celé ř adě levicových in t elek t uálů — t at o „legen d a" p ř edevším pot vr d ila 
t o, o č em byli p ř ed em p ř esvě dč en i: že Jež í š a Cír kev st ojí k sobě v dialek-
t ickém pr ot ik ladu . T o , že t en t o p r o t ik lad vyr ost l ze st ar é h er et ické kon cepce 
An t ik r ist a, r ozu m í se sam o sebou . 

Sou st ř ed me se však na chvíli na „l e ge n d u " samu . Ač koliv exist u je b oh at á 
lit er at u r a zabývající se její in t er pr et ací, m ám za t o, že n ě kt eré m om en t y n eby-
ly dost at eč ně vyzdvižen y . P r ob lém t kví p ř edevším v t o m , že n ejde o jedn o-
zn ač n ou kon fr on t aci zt ě lesn ě n ého D o b r a a Pr avdy (Jež íš) a per son ifikovan é-
h o Zla a Lž i (In kvizit or ), n ýbr ž o st ř et n u tí svě t on ázor ových kon cepcí , jež se 
v lecč ems doplň u jí. Mezi Dost o je vsk é h o Jež í šem a In kvizi t or em se n er ozvír á 
n ep ř ekon at elná p r op ast ; n aopak , Je ž í š v t é t o legen dě jak o by svě t on ázor ovou 
pozici In kvizi t or a m lč ky a n ep ozor ovan ě pot vr zoval . Do k o n ce se zdá, že t u 
vů bec n ejde o st ř et n u tí d vou svě t on ázor ových kon cepcí , n ýb r ž o dem on st r aci 
r ozp or u či sváru u vn it ř jedn oh o a t éh ož svě t ového n ázor u , jeh ož m luvč ím je 
Velký In kvizit or a zák ladem Jež í š t é t o legen dy. 

Podívejme se na oba akt ér y. Velký In kvizi t or pr on áší m on olog. Ne jd e te-
dy o r ozh ovor , t ím m én ě o d ialog, n e b oť jeh o p r ot ih r áč Jež í š od povíd á zary-
tým mlč en ím, a n am íst o od pově di políbí n akon ec In kvizi t or a na bledé, 
st ař ecké r ty. Dom n í vám se, že m on ologick á st r u k t u r a t é t o legen dy svě dčí t éž 
— i k d yž n ep ř ímo — o t om , že t u doch ází ke kon fr on t aci uvn it ř jed in éh o, 
n edíln éh o svě t on ázor u. Te n t o svě t on ázor p ř edst avu je cosi jak o zn ač ně r oz-
plizlý ob t isk k ř esť an st ví, jeh o imit aci. Jd e o n ábožen st ví bez Boh a, n ebo lépe: 
o n ábožen st ví m r t véh o boh a na p ř ech odu d o své závě r eč né fáze, na p ř ech odu 
od abst r ak t n íh o syst ém u m r t véh o boh a k jeh o pr ak t ické aplikaci v p o d o b ě  
kon kr et izace spr avedlivé, t j. sociáln ě zabezpeč ené společ n ost i. V Dost o jev-
skéh o In kvizi t or ovi se n erozlišit eln ě p r ost u pu je pr ofesion áln í r evolucion ář  
s apar átč íkem. In kvizi t or považu je n ejen Boh a za m r t véh o (jsa jeh o per ma-
n en t n ím vr ah em), ale i t ím t o Boh em st voř ený svět za n epř ijat elný. In kvizi-
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t orův spravedlivý ř ád mů že povst at jen na t r oskách (a n ikoli sn ad jen z t ro-
sek) st ar éh o svě t a, a po likvidaci st ar éh o č lově ka. Č eho zde bylo ve 
sku t eč n osti dosažen o, je ovšem pou h é zn et voř ení svě ta a č lově ka, beze zbyt -
ku u zu r povan éh o duch em t ot áln íh o In kvizit or st ví. Je dob ř e si u vě dom it, že 
In kvizit or není papežem ř ímské církve, nýbrž pou ze č lenem mn išskéh o ř ádu 
církve. Až t ř i č t vr tě st olet í p o n apsán í „legen dy" zač ín áme ch ápat Dost ojev-
skéh o p r or ock ou vizi. Dost o jevsk ém u n akon ec n ešlo o kon fr on t ován í údajn ě  
od Boh a odpadlé kat olické církve s Jež íšem , nýbrž o man ifest aci h luboké 
sch ismat ické kr ize v samém st ř edu církve. Sku t eč ná h ist or ická kon fr on t ace 
je t u pou ze in ter lineárně n azn ač en a; t o t iž kon fr on t ace mezi papežem 
a In kvizit or em, mezi církví v apošt o lské poslou pn ost i a duch em odpadu , 
jeh ož cílem je t ot áln í uzur pace a zn et voř ení svě ta a č lově ka. P ř ič emž n ezbyt -
ný p ř edpok lad t é t o uzu r pace je u zu r pován í a zn etvoř ení církve, její in st it uce, 
její t eologie, její apošt olské au t or it y. Dost ojevsk éh o In kvizit or v pod st at ě  
zast ává a h lásá ideologii socialismu, jeh o pojm osloví je pr incipiálně mar xis-
t ické. 

P r ot o n epř ekvapuje, že In kvizit or našel celou ř adu obh ájců . V Ru sk u se 
za n ě ho stavěl u ž n apř íklad an arch ist a a socialist a Kon st an t in N . Leon t ě v. 
Dn es by jistě našel zást u py (t ajných ) obh ájců mezi t eology revoluce a osvo-
bozen í. 

Jež íše t é t o legendy nelze ch ápat ani jako Mesiáše, an i jako Vykupit ele, 
a už vů bec ne jako Kr ist a- Sou dce dr uh éh o př ích odu. Te n t o Jež íš je č irou 
projekcí In kvizit or a — t ak ř ka ve feuer bach ovském smyslu . V něm se per son i-
fikují všecky „et ické" poh n u t ky zakladat ele č iré spravedln ost i v u zu r povan ém 
svě tě. Te n t o Jež íš není ztě lesn ě ná bož í láska, nýbrž ch imér ická, st ín ová po-
doba n ekon eč n éh o, n eut išit eln éh o soucit u - sen t imen t u , v n ě mž Dost ojevsk i j 
odh alil jedn u z hnacích sil r evoluce a t eroru . Nek on eč ný soucit t oh ot o Jež íše 
vyrů stá z n ekon eč n ého zou falst ví nad n evykoupen ost í a n evykupit eln ost í svě-
t a a č lově ka. Je zou falst vím „Jež íše", kt erý zem ř el na kř íži, an iž vykoupil 
lidst vo, an iž zvítě zil n ad smr t í; Jež íše , který svým zt r oskot án ím dal d o r ukou 
všem In kvizit orům absolu t n í m an dát na likvidaci svě ta ve jmén u č iré spra-
vedln ost i zcela jiné, ve jm én u dr uh é sku t eč n ost i. 

In kvizit or je tvář í v t vář t om u t o svému mr t vému Jež íši v pln ém pr ávu . 
N e b o jin ak: mr t vý Jež íš beze zbyt ku ospravedlň uje t eror ist ickorevoluč ní 
t r an sformaci svě ta p o d vládou In kvizit or a. 

Zd á se mi, že „legen da" klade in n uce základ svě t ového n ázor u t ot alit ar is-
mu a s n ím spjat éh o ř ádu č iré spr avedln ost i, o n iž usilu je naše blasfemické 
20. stolet í. Pr oh lédavost Dost ojevsk éh o se projevuje zejmén a v n erozluč i-
t elném sepě tí p r ojek t ovan éh o ř ádu sociáln í spravedln ost i s projekcí mr t véh o, 
n ě mého Jež íše. 

V zimě r oku 1918 proh lásil G. Lu kács v č lánku „Bolševismus jak o mravn í 
problém""' , že „m et afyzický n ázor o m ožn ost i vzn iku dobr a ze zla, o m ož-
n ost i dospě t cest ou lži k pr avdě , jak jej r eprezen tu je bolševismus, staví č lově-
ka př ed neř ešit elné mravn í d ilem a". A v t éže zimě r oku 1918 vstoupil do 
madar ské komun ist ické st r an y. Neb y l zř ejmě s t o — jako m n oh o jiných levi-

* Vy še l m aď a r sky v č aso p i se Sz a b a d go n d o l a t , V I I I , 10 (1918), st r . 228. Ci t u j i p o d l e an gl i ck é h o 
p ř e k l adu o t i š t ě n é ho ve st u d i i Le e C o n g d o n a „Lu k á c s , C a m u s , an d t h e Ru ss i a n T e r r o r i s t s " , (Co n t i - 
n u i t y , N r . 1., Fal l 1980, st r . 17- 36), j í ž v d ě č ím za ř adu d alší ch fa k t o gr a f i c k ý c h ú d a jů . 
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cových in t e lek t u álů — p ř i jm o ut exist en ciáln í dů sl e d ky — b e z víry v ž ivéh o 
Kr i st a n e ř eši t e ln ého — d i l e m at u : ž ivo t v ab su r d n í m r o z p o r u m e z i p ř i t ak án ím 
svě tu a vě d o m ím k on eč né n e ř eši t e ln osti je h o exist en ciáln ích a sociáln ích 
p r ob l é m ů . Dal p ř e d n o st je h o t o t áln í t e r o r i st i ck é a p lán ovi t é l ikvidaci, ve jm é-
n u n ed i lem at ick y „zce la j i n é " d r u h é sk u t eč n ost i. An iž t o t u ši l , p ř i jal z ák o n 
svéh o vlast n íh o „Je h o v y ", „o t c e " m r t v é h o Jež í še . 

15 

V galér ii t ě ch to k o n v e r t i t ů o d p ost h e ge l i án sk é h o ideal ism u k p r in c ipům 
m a r x i sm u n esm í ch ybě t H e r b e r t Mar cu se . U n ě ho ješt ě jasn ě ji n ež u „o r t o -
d o x n í h o " Lu k ácse vy st u p u jí za c lon o u t ak t i ck o- st r a t e gických ad ap t ací pr in -
cipy m ar xi sm u . U M a r c u se h o se dá sk o r o m lu vi t o r edu k ci n a p r in cipy , o n á-
vr a t u k m a t e č n é mu lou h u m ar xi sm u , č í mž lze p a t r n ě i n ejlépe vysvě t l it fasci-
n aci, s jak o u Mar cu se pů so b il n a ok cid en t á ln í levici p o St a l in ově sm r t i . N e je n 
že p o d st a t n ě p ř i spěl k zách r an ě p o st st a l i n sk é h o m ar xi sm u , ale zach oval i jeh o 
vir u len ci n avzd or y (a v d ia lek t ick ém sm yslu i d ík ) od h alen ím o Gu l agu . Mar -
cu seh o m ar xi sm u s p at ř í d o éry k on k r e t i zač ní d ialek t ick é p r axe k a m b o d ž sk é h o 
Pol P o t a , st u d e n t a p a ř íž ské So r b o n y . St u d e n t sk ý t e r or šed esát ých let , bar iká-
dy v Pař íži a t d . se v logice M ar cu se ovy d ialek t ick é r ed u k ce zn am e n i t ě d op l -
ň u jí s k a m b o d ž sk o u ge n o c i d o u . 

M ar cu se o v a r ed u k ce m a r x i sm u n a jeh o „en t e lech i i " sou visí ú zce s ú s t u p e m 
z p o z i c t zv . vě d e ck osti n a pů v o d ní p oz i ce u t op ie . T í m se m ar xi st i ck á ideolo-
gie op r ost i l a od vě d á t o r ský ch p ově r d e va t e n ác t é h o st o le t í a sp lyn u la opě t 
s p r ast a r o u gn o st i c k o u t r ad icí ar ch aických p r o t osoc ia l i st i ckých sy st é m ů a st ř e-
d ově kých i n ovově ký ch h er e t ických h n u t í . Re st i t u c í u t o p ič n o sti se p r in cip 
n egace n egace ob n až i l s r ad ik al i t ou , k t e r o u u m ě lá n ad st avb a „v ě d e c k o st i" za-
st ír ala, i k d y ž n ikoli vyvr acela. 

Kd y ž M ar x v r oce 1845 v „D e u t sc h e I d e o l o gi e " zdů r azn i l: „W i r n en n en 
Ko m m u n i sm u s die w ir k l ich e Be w e gu n g, w elch e den je t z igen Z u st a n d au f-
h eb t . D ie Bed in gu n gen d ieser Be w e gu n g e r geb en sich aus der je t z t best eh en -
den Vo r a u sse t z u n g" — k lad l d o d ia lek t ick éh o v z t ah u p o jm y Bewegung a Zu-
stand, ch t ě je t ím vy jád ř i t, že p r avá sk u t e č n o st (die w ir k lich e Bew egu n g) vzn i-
ká p e r m an en t n í d i a l e k t i ck ou n egací (Au fh e b u n g) dan é sk u t eč n osti svě t a. Př i-
t o m k o m u n i sm u s d e fin oval v t é t o sou v i slost i jak o zn a lost z á k o n ů d ia lek t ick éh o 
vývoje p r avé sk u t eč n osti — lépe b y se d alo ř íci: jak o zn a lost z ák o n ů d ialek-
t ick é k on k r e t izace a t e d y ab so lu t n í gn óz i — a zár oveň i m an ifest ac i zt ě -
lesn ě ní t o h o t o zák o n a sam é h o za d an ých p ř e d p o k l adů (b est eh en d e Vor au s-
se t zu n g) . Ko m u n i sm u s se dá t edy s M a r x e m d e fin ovat jak o z t o t ožn ě ní 
d ialek t ick é gn ó ze a vzn ik ajíc íh o k o n k r é t n a (d r u h é sk u t eč n ost i ), a t ed y i jak o 
je d n o t a vě dě ní o t o m , jak k on k r e t i zace u t op ie (k om u n i st i ck é h o ab so lu t n a) 
p r o b í h á s t í m t o p r o ce se m sam ým . M ar x t u p o u z e n avazoval n a H e ge l o v u 
p r eam b u l i vší d ialek t ick é p r axe , n a d ia l e k t i ck ou je d n o t u m yšlen í a by t í . 

Je st l iže d evat én áct é st o le t í t u t o d ia l e k t i ck ou je d n o t u k lasi fik ovalo epit e-
t e m vě d eck ost i, vy jad ř ovalo t ím jen v ši r ším sm yslu svou u ja ř m e n o st h egelia-
n i sm e m . S exp e r im en t á ln ím i p ř í r od n ími vě d ami t o n e m ě lo sk o r o n ic společ-
n éh o , v n e jlepším p ř í p adě s č ir ou m a t e m a t i k o u a geom et r i í , ch áp an ou 
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pyt h agor e jsk y jako sym bol ick á abst r akce . T a k o v á t o „vě d e ck ost" je od jak ž iva 
m n oh em b l iž ab st r ak t n ím u t op i í m n ež sk u t eč né sk u t eč n ost i. 

P r o t agon ist é t zv. k r i t ické t eor ie , zejm én a Mar cu se a H or ck h e im er velmi 
byst ře post ř eh li d ialek t ický vz t ah m ezi t o u t o gn ost ick ou „vě d eck ost í" a u t o-
pii, a post ou p i l i o k r ok dál k syn t éze ob ou v p o d o b ě iden t it y u t op ie a vě-
deckost i . T í m t ak ř íkajíc vrát ili m ar xi sm u jeh o pr in cipiáln í fo r m u , defin u jíce 
jej — s M ar xe m — jak o vý r az iden t it y r ozu m u a per m an en t n í n egace dan é rea-
lity, iden t it y ovšem r ep r ezen t ovan é n ikoli p o u z e p r oie t ar iát em , n ýbr ž elitn í 
sk u p in ou vě dou cích, zasvě cen ých gn ost iků . An i zde se v zásadě n eodvr át i l i 
od M ar xovy defin ice k om u n ism u , v n íž se vždy kladl dů r az n a je d n o t u vě-
doucích s k on k r e t izač n ím d ílem (d ialek t ickou n egací), a n ikoli na p r o le t ář ské 
či jin é m asy n evě domých. 

Mar cu se n ávr at em k u t op i i , p ř esn ě ji: k iden t itě u t op ie a vě deckost i, p o u z e 
zn ovu obn až i l d ialek t ický zák lad m ar xism u . Č í mž jej r ad ikalizoval. 

S t ím souvisí i Mar cu seova n egace ek on om ie jak o syst ém u př íliš ješt ě zá-
visléh o n a „dan ých o k o l n o st e ch " ban áln íh o sku t eč n a. Ek on om ie , jíž jde ješt ě  
o den n í ch léb, n emů že v sobě sk rývat d ost a t eč ný n áboj d ialek t ické n egace. 
Mar xově ek on om ick é an alýze ost a t n ě šlo o an ih ilaci svob od n éh o t r h u jak o 
výr azu sk u t eč n ost i, k t er á p o t v r zu je a r o zm n ožu je sam a sebe. Mar x n edospě l 
k žádn é syst em at ice ek on om ie socialist ické n ejen p r o t o , že zr u šen ím svo-
bod n éh o t r h u se př ipr avil o m ožn o st k on t r oly zák ladn ích ek on om ických pa-
r am et rů (vč et ně p op t ávk y a cen ), ale t ak é p r o t o , že t ak ová ek on om ie , jak o 
n auka o n ejúč eln ě jších m e t od ách p r od u k ce st at ků , by st ála v r ozp or u s ne-
zb y t n ou n egací všech vý r ob ků pot vr zu jících r ealit u svě ta jak o sm yslu p ln ou 
v sobě . A jak o an t iekon om ii n em usel svoji kon cepci vů bec t eor et icky d o k azo -
vat . St ač i lo ji p r ost ě uvést v ch od . 

T o , že se levicová okciden t áln í in t eligen ce n ezajím á o ek on om ii jak o 
vě du (coby m e t od ik u vý r oby r eálných st at ků ), p lyn e z její gn ost ick é fascin ace 
iden t i t ou r ozu m u a k on k r é t n a, jež je absolu t n ě an t i- ekon om ická. T o u t o 
gn ost ick ou an t i - ek on om ik ou se dá vysvě t l it d o jist é m ír y i sn ad n ost , s jak ou 
m ar xism u s pů sobí n a n ě k t eré okciden t áln í t eology, kn ě ze a mn ich y, p r opad lé 
h lu b ok ém u zapom n ě ní ek on om ie od t é d ob y , co se ž ivot n ím st ylem zař adili 
aspoň psych icky mezi in t eligen ci z „leisu re c lass". Nen ávist ke kap i t al ism u 
je p r o t o svou p o d st a t o u a pů v o d em gn ost ick á, n e b oť t en e k on om ik ou svob od -
n éh o t rh u př in áší u st avič ný dů k az, že sk u t eč n ost svě ta jak o t ak ová je sch opn a 
r ozvoje a zm n ožen í , eviden ci t edy , jež se d iam et r áln ě př íčí p r in cipům dialek-
t ické n egace. 

O p ak u ji : M ar cu se ovo od m í t n u t í ek on om ie n est ojí v p r ot ik ladu k M ar xo v ě  
kr it ice kapit álu , p ř edst avu je p o u z e r adikáln í k r ok sm ě r em k (d osu d n epř i-
zn an é, ale m ar xi sm u in h eren t n í) an t i- ekon om ice , k on é globáln í dest r u kci 
všech r eálných st at ků i n ást r o jů jejich p r od u k ce . 

Vývoj m ar xi sm u od M ar xe p ř es Len in a k St alin ovi, a dále k n ovým kr it ic-
kým t eor e t ikům je p ozn am en án p o st u p n o u r ad ikalizací d ialek t ické n egace ja-
ko p od st a t y m ar xism u . Kř i vka r ad ikalizace m ar xi sm u st ou p á sou bě žně  
s k ř ivkou n arů st ající u t op ick é n adě je, jež se živí m í r ou d osažen é an ih ilace. 
Č ím dokon ale jší iden t it a vr aždy a obě t i, t ím m ocn ě jší je n adě je v u t op ii . 

Mar cu se , a s n ím i celá k r i t ická t eor ie, se t edy n ik t er ak n ezpr on evě ř u je 
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or t od oxn ím u m ar xism u , n ýbr ž n aopak p o t vr zu je jeh o d ialek t ickou pan logiku 
jak o kon eč n ou, absolu t n í p r avdu sk u t eč n osti n avzdor y . T a k é u Mar cu seh o 
vítě zí n akon ec pr avda, boh užel na t r osk ách svě t a. Je t o on a p r avda, již H ege l 
uvedl v n edílný vz t ah k sebeodcizen í svě ta jak o n ejsk r yt ě jšímu obsah u svě t o-
vých dě jin. Iden t it a vr aždy a sebevr aždy se u ž zde st ala vlast n ím obsah em 
a cílem dě jin lidst va. 

S n avr at em k u t op i i souvisí i Mar cu seova glor ifikace fan t azie . Ot evír ají se 
t u zajímavé sou vislost i s r om an t ickým povýšen ím t ot áln íh o r om án u na ú r o-
veň vyšší (a kon kr ét n ě jší) sku t eč n ost i, rys, kt erý jsm e objevili n akon ec 
i v Lu k ácsově „Te or i i r om án u ". Fan t azie d osu d n edost i p r ob ád an ým způ so-
b em p ř ispívá k dyn am ice d ialek t ické n egace, a t o v m n oh a smě r ech. N a jedn é 
st r an ě u m ožň u je „p ř e k le n ou t" r ealist ickou vazbu vpr avdě vě decké ek on om ie , 
n e b oť dává m ožn o st povzn ést se n ad ek on om i i d o rovin y č iré n adě je v jakési 
lidsky zu ž i t k ovat e ln é „o v o ce " globáln íh o t er or u , na d r u h é st r an ě p od p or u je 
pozici abst r ak t n íh o r ozu m u a jeh o pr avdy v p r ot ik ladu k „ban áln í", ne d ost 
fan t ast ické sku t eč n ost i, a t ím i n ep ř ímo iden t it u vě deckosti a u t op ie . Te p r ve 
„fan t ast ick á" vě d eck ost, t j. m et od ick á k on st r u k ce dr uh é sku t eč n osti su b spe-
cie fan t azie, sp lň u je oč ekávání okciden t áin íh o r acion alismu . Kat egor ie fan t azie 
se v pozd n í okciden t áln í civilizaci st ále úžeji váže na č iré geom et r ick om at e -
m at ické k on st r u k ce , st ále víc se „zvě d eč ť u je". Te r m ín „scien ce fic t ion " p ř ed-
st avu je v t om sn ou ben í vě deckosti a fan t azie p ou ze malý ú sek . Ř ekl bych , že 
p ř evážná č ást t zv . avan t gar dn íh o u mě ní se kr yst alizu je na pólu fan t ast ické ne-
gace sku t eč n osti a na pólu n em én ě fan t ast ické geom et r ické k on st r u k ce d r u h é 
u mě lé reality. — Kd y ž Len in velmi p r ozí r avě vyt u ši l v k in em at ogr afi i m oc-
n éh o spojen ce r evoluč ní n egace sku t eč n ost i, uč in il t epr ve pr vn í k r ok k p ln ém u 
využ i t í gn ost ick ově decké fan t azie , jíž je u jař mena sk o r o celá okciden t áln í 
avan t gar da. 

Bez t oh o t o d r u h u t ot áln í fan t azie — k t er ou vyzn ávali u ž r om an t ik ové — 
projevu jící se kon vu lsn ím i k ř eč emi n ekon eč n ého r ozen í dr uh é reality, n elze 
bý t socialist ou a k om u n i st ou . Fr an z Kafk a t o byl ost at n ě , k d o s vpr avdě st a-
r ozák on n ím r ealism em v t o m t o d r u h u fan t azie coby n ekon eč n é, „p r ogr esivn í" 
k am u fláže p r od u k ce d r u h é sku t eč n osti spat ř oval b lasfem ič n ost m oder n íh o 
umě n í. 
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Ne sm í nás mý l i t Mar cu seova kr it ika n acism u a sově t sk ého t ot al i t ar ism u . 
Zamyslíme- li se n ad ní t r och u , sn ad n o objevíme, že p oh n u t k ou t é t o kr it iky 
nen í ani t ak poh or šen í n ad n el idskost í t ě ch to syst émů , jako spíš sn ah a o vě c-
né kon st at ován í jejich n edost at eč né d ialek t ič n ost i. H i t l e r i St alin r epr ezen t u jí 
pod le Mar cu seh o syst ém y, k t er é an ih ilovaly st ar ou sk u t eč n ost n edokon ale , t j. 
pr ávě n edost i d ialek t icky. H i t l e r zů st al v zajet í kapit al ist ické ekon om ie , by-
r okr at ický apar át st alin ism u zpom aloval r evoluč ní likvidaci, jsa ve své exis-
ten ci př ece jen vázán na sk u t eč n ost. U ž Tr ock i j spat ř oval jediný n ed ost at ek 
st alin ismu v byr okr acii jak o b r zdě per m an en t n í r evoluce. V t é t o per spek t ivě  
nen í t ě žké p och op i t „ku l t u r n ě r evolu č n í" an t ibyr ok r at ism u s m aoism u , k t erý 
musel bý t Mar cu seově (i Tr ock é h o) srdci blíž . 
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Je p r o t o dob ř e vidě t Mar cu seovu k r i t iku na pozad í Mao- Ce- t u n gova úsi-
lí r ozb í t r et ardu jící byr ok r at ický apar át a ob n ovi t pr in cipiáln í viru len ci r evo-
luč ní dialekt iky. Je š t ě n ázor n ě ji se pak Mar cu seova kr it ika z t o t ožň u je s na-
p r ost o n ebyr ok r at ickým likvidač n ím pr ocesem Pol P ot a v Kam b od ž i . Ne b y r o -
k r at ič n ost, o n iž u silu je Mar cu se , n ezn am en á však n esyst em at ič n ost a ne-
d ost at ek m et ody . N a o p a k : č irá m e t od a a syst em at ič n ost t r an spon u jí byr o-
k r at ič n ost vylouč en ím posledn ích lidských p r vků v č irý, vě cný, vě deckofan t as-
t ický m ech an ism u s. Sn il o n ě m, myslím , t akový H im m le r , a bylo h o d osažen o spíš 
v Č ín ě, Kam b od ž i , Vie t n am u (po por ážce Am er ič an ů) n ež v Sově t sk ém svazu . 

T a k é Mar cu seovu k r i t iku sově t sk ého (r eáln éh o) socialism u n u t n o vidě t ve 
spoji t ost i s t ot áln ě u p lat ň ovan ým pr in cipem dialekt ické n egace. Sově t ský so-
cialismus je p r o Mar cu se opě t př íliš byr ok r at ický , př íliš p om alý v likvidaci 
reality a t ím i vešker é sk u t eč n ost ní ek on om ie . M álok d o si u vě d om u je, že 
ep i t e t on reálný st ojí v zásad n ím on t o logick ém r ozp or u s p r o t i sk u t eč n ost n ím 
pr in cipem všeh o social ism u . „Reáln ý social i sm u s" je p r o t o socialism us n edo-
kon alý , p r o t ože v n ěm r ezidu a r eality st ále ješt ě vzdor u jí , či st ojí v cestě dů -
sledn é d ialek t ické n egaci. V syst ém u gn óze p o je m reálný vyjad ř u je sit uaci 
h lu bok éh o p ád u ke dn u n edokon alé , od sou zen íh od n é sku t eč n osti svě ta a č lo-
vě ka. Je p r o t o se mít n a p o z o r u př i ir on ické aplikaci ozn ač ení „r eálný socia-
l i sm u s". D o k u d je socialism u s jen t r och u reálný , zn am en á t o , že v n ěm 
p ř et r vávají, b yť mizivé, zb y t k y l idskost i . Social ism u s „o sob ě ", social ism u s 
v p ln ém slova sm yslu zn am en á b oh ap r ázd n ou , od l id št ě lou k osm ick ou pu st i-

Mar cu seovi je však jasn é, že socialismus nen í žádn ý ek on om ický syst ém , 
jen ž by zavádě l n ové m e t od y h ospodař ení h m ot n ým i st at ky, že v n ěm jde 
0 m n oh em víc n ež o vyvlast n ě ní m aje t ku a s t ím sp jat ou ekon om ii vy-
vlast n ě n éh o. 

Mar cu se lze poč í t at i k p ion ý rům t eor ie o t zv. kon ver gen ci kapit alist ic-
kých U SA a sově t sk ého r eálsocialismu , t eor ie, jež n ašla, op r ošt ě na o d svéh o 
k r i t ickéh o n áboje, k ladn ou od ezvu v U SA n ap ř . u pol i t o loga Z . Br zeziň -
skéh o, zakládajícíh o č lena Tr i lat er áln í k om ise , or gan izač n ího n ukiea jakési om i-
n ózn í svě t ové vlády, a byla šm ah em p ř i jat a, i s p ř ím ě sky Mar cu seh o kr it iky, 
okciden t áln ími b lou zn ivci „t ř etí cest y". 

Mar cu se r ozu m ě l kon ver gen cí sb ližován í m ocen ských st r u k t u r n a zák ladě  
souh lasu se st ávající sk u t eč n ost í, v p od st a t ě t edy n edialek t ickéh o myšlen í 
U SA a byr ok r at ick é r et ar dace (ne-li zr ady) d ialek t ické n egace v SSSR . Avšak 
socialismus odpovídající d ialek t ickém u pr in cipu o r t od oxn í (a t ím i Mar cu se-
h o) m ar xism u per m an en t n í n egace sku t eč n osti n u t n ě a zákon i t ě n egu je i ob ě  
t y t o údajn ě kon ver gu jící st r u k t u r y . N a Mar cu seh o kr it ické t eor ii lze velmi 
dob ř e poch op i t n ap ř ík lad r ozp or m ezi post st al in ským i Sově ty a m aoist ick ou 
Č í n ou. Sově t ské Ru sk o se ješt ě n evyman ilo — pat r n ě i p o d vlivem ž idok ř es-
ť an ských r ezidu í — ze zajet í sku t eč n ost i. Č ína a velké č ásti Asie — pat r n ě  
1 dík asijským n áb ožen st v ím — post ou p i ly v n egaci sku t eč n osti svě ta a č lově-
ka, a t ím i n a cestě k r yzím u socialismu dále. Úk o l e m „t ř etí cest y" by pod le Mar -
cu seh o bylo p r ot i „n esvat é" kon ver gen ci post avi t globáln í fú zi sil, jež jsou 
s t o pů sob it jak o k at alyzát or kon eč n é, explozivn í' in st alace socialismu . Mar cu se 
t I r n — an iž t o vytušil — dospě l na p r áh váleč né fú ze bolševism u a nacis-
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m u , jíž byl zah ájen p r oces globáln í k on k r e t izace u t op ie , cest a k t ot áln í dia-
lek t ické an ih ilaci svě ta všemi dosaž i t e ln ým i (i t ech n ologickým i ovšem ) pr o-
st ř edky pr in cipiáln íh o socialism u . 

Úd ajn á kon ver gen ce p r odu k t ivn ích a k on zu m n ích st r u k t u r U S A a SSSR 
se vedle t é t o pr in cipiáln ě socialist ické fú ze jeví jak o p ř ed em pr oh r an é , 
a smě šně n em oh ou cí u silován í . 

17 

Ne je n sk u t eč n ost l id skéh o osvě tí m u se la bý t n egován a, ale i sám st arý , ne-
d ok on alý č lověk v n ě m. O n o „m u se la b ý t " vyplývá ovšem z d ialekt ické pan -
logiky. Mar x n egoval č lově ka jak o b y t o st su bst an ciáln ě l id sk ou d ávn o p ř ed 
Mar cu seh o vn it ř ně r o z p o r n o u — d ialek t icky však zdů vod n i t e ln ou — t ezí 
o č lově ku t epr ve vzn ikajícím , o č lově ku, k t erý v st ávajících pom ě r ech (Zu - 
st an d) m ů že bý t p ovažován leda za ještě - n e-č lově ka. T a t o t eze ost at n ě o d 
p oč á t ku — ap l ikovan á n a kat egor i i t ř ídy (a t o n ejen n a bu r žoazi i , ale i na 
pr ole t ar iát ) — d eh u m an izovala celou společ n ost. T ř í da je v dan ých ok oln os-
t ech zásadn ě sk u p in a ještě -n e- lidí, t ř ídní b o j p ak zápas m ezi an t agon ist ický -
mi sku pin am i ještě -n e- lidí. Dalo by se t u zajist é h ovo ř it sk o r o o jakém si 
d ialek t ickém dar w in ism u . 

P u zen p an logick ou a pe r m an en t n ě r evoluč ní n ezb y t n ost í p r oh lu b ovat t ezi 
o ježtě -n e-č lově ku n a cest ě vzn ikán í , M ar cu se p ř ízn ač n ým z pů so b em dialekt i-
zoval Fr eu d ovu psych oan alýzu , n e b o ť velmi p r ozí r avě ob jevil v p od vě d omí 
pot en ciáln í sílu, je ž by se dala vyu ž í t . N e b y l o vě ru ob t ížn é vyh m át n ou t 
v p od vě d omí t o , co Fr e u d n azval p r in cipem slast i (Lu st p r in z ip ) , sexuáln í pu d y , 
jež p ř ece u st avič ně r evolt u jí p r o t i in st i t u cion al izovan ým záb r an ám dan é civili-
zace a ku lt u r y, on é fo r m ovan é r ealit y l idskéh o osvě t í. P r op ojen ím p ak sexuál-
n íh o p u d u s p u ze n ím ke sm r t i (Tod e st r i e b ) jako dom in an t n ích sil p od vě d omí 
se pod ař i lo Mar cu seovi „vě decky d efin ovat ještě - n e-č lově ka jak o t vor a, k t erý 
p ln éh o lidst ví d osah u je zn ico t ň ován ím civilizač n ích in st i t u cí , jež p rý zr azu jí 
jeh o vývoj k l id sk ém u lidst ví h olým fak t e m svéh o sepě tí s d an ou sku t eč n ostí 
svě t a. Slast , p o n íž p r ah n e sexu áln í p u d , je p r ý v p o d st a t ě p ř ed zvě stí b laže-
n ost i p ln éh o lidst ví a d est r u k ce všeh o, co t é t o slast i st ojí v cest ě — st at ky 
a in st i t uce k u l t u r y — lze n azývat t e r or em p o u ze z h led iska t ě ch to r et ar -
du jících in st it ucí, n ikoli však z h led iska b laž ivě d ialek t ickéh o vývoje k lidské-
m u lidst ví. Mar cu se exk u lpu je pol i t ický t er or p o d o b n ě jak o u ž Savin k ov 
a Lu k ács: z t o t ožn ě n ím vr aždy , sebevr ažd y a obě t i. P ln ě r o zp o u t an ý sexu áln í 
p u d , k t erý v k u l t u ř e a jejích in st i t u cích spat ř u je n e- šť ast n ou, t j. o d vší slast i 
op r o št ě n ou in d ifer en t n í st r u k t u r u d an éh o svě t a, d osah u je n ejvyžší slast i 
v t ot áln í dest r u k ci , jež vr ch olí or giast icky v t er or ist ické vr aždě . R u k u v ru-
ce s t ím se p r osazu je pak i pu zen í ke sm r t i (Tod est r ieb ) , k t er é v kr ajn í d ia-
lek t izovan é p o d o b ě m u sí vyú st i t v sebevr ažd u jak o vý r az n ejvyšší ext at ick é 
syn t ézy er ósu a sm r t i . T a t o syn t éza k r o m ě t o h o u m ožň u je ješt ě - n e-č lově ku 
d osáh n ou t aspoň su b jek t ivn ě st u pn ě p ln éh o l id skéh o lidst ví. Dialek t ik a 
smě ř u je k z t o t ožn ě ní by t í a n icot y, v r ovin ě č lově ka t ed y k z t o t ožn ě ní p ln os-
t i lidství s n icot ou . 

T o , že se pak t a t o fin áln í d est r u k ce h od n o t í — opě t d ialek t icky — jak o 
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obě ť, t edy et icky, vyplývá Mar cuseovi z kon st at ován í , že všech n a n e- šť ast ně  
in difer en tn í su per st r u k t u r a ku lt u r y a civilizace vykon ává — vin ou své spř aže-
n ost i s dan ou sku t eč n ostí (gegeben er Zu st an d ) — fun kci pou h é per m an en t n í 
r eprese, jakéh osi vše st lač u jícího p íst u , jeh ož t lak m u sí — opě t s d ialek t ickou 
logič n ostí — vyvolat exp lozi . Exp lozivn í dest r ukce je t edy obecn ě logická, 
jsou c vyvolán a r epresivn ím t lakem civilizač ní su per st r u k t u r y , t lakem , jen ž 
vyplývá n ikoli ze st r u k t u r y p ř ím o, n ýbr ž ze sku t eč n osti svě t a, v n íž je zakot -
ven a. Jin ým i slovy: t lak t é t o su per st r u k t u r y vych ází z h lubin reality, v n íž je 
zakoř en ě n a, a k t erý on a p ou ze kan alizu je. Vin n a je t edy sku t eč n ost dan éh o 
svě t a, p r o t ože je reálná. P ok u d t edy et ika, pak jedin ě jak o n u t n ý souh las 
s ak t em vr aždy- sebevr aždy jak o n ezbyt n é obě ti př in esené na olt ář p r ocesu 
dialekt ické n egace. 

Fr eu d by t u asi spíž mě l zat o , že se jedn á o dest r ukci všech sublimací 
pod vě d omých sil, sublimací dosah ovan ých zásah em zdu ch ovň u jícího vě domí... 

Tep r ve u Mar cu seh o vyst u pu je v celé „mý t ické** n ázor n ost i polar it a m ezi 
iden t i t ou vr ažda- sebevr ažda- oběť na jedn é st r an ě a m r t vým Jež í šem na dr uh é 
st r an ě . For m u le t é t o polar i t y by asi zn ě la: 

Er ós Th an at os + m r t vý Jež í š 
=U(t op ie ) 

V t é t o for muli se exist en ciáln í m yt ologizace (Er ós Th an at os) z t o t ožň u je 
s m ezn í dem yt ologizací (mr t vý Jež íš), jejíž jm en ovat el je d ialekt ická kon kr et i-
zace u t op ie (U). P ř i t om však u Mar cuse sam ot n éh o pól „m r t véh o Je ž í še " zů -
st ává n evysloven , zat lač en d o pod vě d om í, kde je m yt ologicky t r an sfor m ován 
a z t o t ožn ěn s pólem „Er ós Th an a t o s". Ce lou t u t o for m u li je ost at n ě vidě t 
pon o ř enu d o m at eč n ího lou h u podvě dom í. 

Gn ozeologick y vě d om ou ob d ob u for m u le dialekt iky souh lasu vyslovil 
Mar cu se u ž v t ř icátých letech , když defin oval r ozu m (Ver n u n ft ) jak o m oh u t -
n ost fu n dam en t áln íh o od p or u a n egace ke všem u , co t en t o r o zu m nen í s t o 
z t o t ožn i t s k laden ím svých vlastn ích kon kr et izací . N i c n ovéh o ovšem , pou h á 
r epet ice H egelovy dialekt ické jedn ot y myšlen í a byt í. 

Ab su r d n ím se t en t o pr oces dialekt ické n egace se všemi svými vn it ř ně r oz-
por n ým i iden t it ami na pů d or ysu jedn ot y myšlen í a byt í, r ozu m u a kon kr ét n a, 
st ává t am , kde se dest r u kce ku lt u r n ích in st it ucí a ještě -n e- lidí s n imi spjatých 
n azývá „ku lt u r n í r evolu cí". Zcela dů sledný je za t o Mar cu seův r evoluč ně kul-
t u r n í apel na t y složk y lidské společ n ost i, k t er é n ejsou in st it ucion áln ě (a t ím 
i sku t eč n ost n ě) vázan é: n a všech n y sociáln í skupin y, k t er é žijí par azit ár n ě ne-
b o v ekon om ické „vzn ášivost i " (Sch webe) Leisure class, t edy n a pseu dopr ole-
t ář sk ou lů zu, n a st u d en t st vo , na lit eráty, k n im ž se v posledn í d obě př ipojily 
skupin y t eologů , kn ě ží a č lenů církevn ích or gan izací a ř ádů, na všech n y t y, za 
n ěž sku t eč n ou práci dě lají t i dr uzí. Tak zvan ý welfare-state ský t á p ř ímo ideáln í 
pod m ín k y p r o rů st p r ávě t o h o t o t ypu r evolucion ář ů pr in cipiáln íh o socialismu , 
t ot áln í dialekt ické n egace, je m íst em poh od ln é , lukrat ivn í a h lavně bezpeč-
né or gan izace jejich gan gů . 

Bylo by myln é spat ř ovat v Mar cuseovi p ou ze jed n oh o z ř ady ideologů  
v linii an ar ch ismu . C o je u n ě ho n ové a veskr ze jiné, je p ř ímo in tu it ivn í r oz-
pozn an í kon ver gen ce du ch a post k ř esť an ské okciden t áln í civilizace a un iver-
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záJn íh o t e r or u . M ar c u seů v an ar ch ism u s se k lade p r o t i ok cid en t áln í civiliza-
ci jen p r o t o , aby ji t ím p o s t u p e m v y p r o v o k o v a l k spojen ect v í p r o t i st a r é m u 
č lově ku a jeh o svě t u, ab y v n í r egr esem k je jím „p o d v ě d o m ým" vr st vám ob -
n až i l jí n ejvlast n ě jší p r in c ip z áp o r u , jen ž p r ak t i ck y o d 18. st o le t í p ř ed z jed n á-
val její r acion áln í j a n u so v sk o u t vář . 

18 

Vr ať me se n yn í k n aší vých oz í o t ázce : co t vo ř í esen ciáln í zák lad m ar xis-
m u , zák lad , z n ě h ož vy r ů st a jí i všech n y n e o m ar xi st i ck é der ivace? 

N e l z e h o, m ysl ím , sp a t ř o v at v p r o c e su se b e zb ožn ě ní č lově k a, n e b o ť t en 
p r ováz í vešk er é sek u lár n ě h u m an i st i ck é t r e n d y , k t e r é sice ve lk ou d e l t ou ú st í 
d o m ar xi sm u , p ř i t ah ovány však p r ávě je h o p r in cip iáln ím zák l ad e m . 

M n o h e m b l íž se oc i t n e m e t o m u t o zák lad u , k d y ž id eu p r oce su sebe-
zb ožn ě ní č lově ka „z v ě d e č t í m e" jeh o in t egr ací v č i r ou m e t o d u . M a r x i sm u s zd e 
však p o u z e p ř ejal d ia l ek t i ck ou m e t o d u H e ge l o v u i s její n e vývr a t n ou k on sek -
ven cí : z t o t ožn ě ní p r o ce su se b e zb ožn ě ní č lově ka s an ih ilací č lově k a. N i c m é n ě , 
esen ciáln í zák lad m a r x i sm u je dán t o u t o ab so lu t n í m e t o d o u , z a l ože n o u v n e-
k o n e č n ém sledu d ialek t ických n egací jso u cn a vč e t ně exi st en ce č lově k a. V t o m 
sm y slu je m a r x i sm u s legi t im n ím dě d icem H e ge l o v a sy st é m u , je h o p r axo logic-
k ým d ovr šen ím . — N e m á valn ý sm ysl h ovo ř it o „r o z p a d u " t é t o m e t o d y či 
p r axo l o gi e , jež je svým z p ů so b em d o k o n a l á p r ávě i d en t i t ou n eu t u ch ajíc í n ega-
ce a p r o ce su se b e zb ožn ě n í, id en t i t ou , je ž svo u vn it ř ní r o z p o r n o s t p ř e k o n ává 
p ř e d e v ším t ím , že se k lad e mimo i nad (jen seit s) jso u cn o a exist en ci . D a l o b y 
se však t ak é ř íci, že vn i t ř ně r o z p o r n á je t a t o iden t i t a jen p o k u d u ch ovává ja-
kýk ol i n ed ialek t ický v z t a h k jsou cn u . 

N e o m a r x i s t i c k é der ivace se p r o t o liší o d sebe jen at r ibu t ivn ě , n ikoli esen -
ciáln ě , c o ž zn am en á: liší se p o u z e v p o sl o u p n o st i n egace , v n ázo r u n a t o , c o 
je t ř eba (t ak t ick y) u z u r p o v a t ak t e m n egace d ř íve, a co p o zd ě j i. Ta k t i c k á p o -
slou p n ost v t i sk u je t ě m to der ivacím p o l i t i ck o u t vář , zd án l ivě je „z l i d šť u je ", 
„d e m o k r a t i z u je ", z a t í m c o esen ciáln í zák l ad id en t i t y t o t á ln í n egace a p r oce su 
se b e zb ožn ě ní zů st ává n e d o t č en jak ou k o l i p o l i t i k ou , jsa b y t o st n ě an t i- poli t ic-
ký , p r o t o ž e v n a p r o st é m r o z p o r u se j so u c n e m a exist en cí . 

Rů z né der ivace m a r x i sm u b y se daly r oz l i šovat n ejlépe asi p od le z p ů so b u, 
jak apliku jí id en t i t u n egace a se b e zb ožn ě n í. M y sl í m t u p ř e d e v ším na t ř i 
h lavn í sm ě r y: m ar x- l en in i sm u s, n e o m a r x i sm u s a r e fo r m i sm u s. S oh le d e m n a 
m e t o d u p an logick é d ia lek t ick é n egace lze jejich speci fik a sp a t ř o v at v t o m t o : 

Mar x- len in ism u s k on k r e t i zova l M a r x e m k o n c i p o v an o u p r axo logi i d ialek-
t ick é n egace v p o d o b ě o r gan izovan é d e st r u k ce jso u cn a v k on t in e n t á ln í m r oz-
m ě r u. N e o m a r x i sm u s se vr át i l k t é t o p r axo logi i , aby ji zd ok on al i l a uč in il 
z n í n ást r o j p an logick y o r gan izovan é d e st r u k ce v r o z m ě ru glob áln ím . Lv í 
p od í l n a vylepšen í p r axo l o gi e d ialek t ick é n egace (lze ř íci t ak é : t o t áln í t eor ie 
své t o t á ln í k on k r e t i zace ) m á p ř i t om ok c id en t á ln í in t e l igen ce o d ch o v an á p r vn í 
svě t o v ou válk ou . Re fo r m i st i c k é der ivace p ak p ř ed st avu jí cosi ja k o p ř e ch od-
n ou fázi , v n íž se t ak t i ck y ap l ik u je n e o m ar xi st y zd o k o n a l e n á p r axo logi e n a 
svě t d o su d vzd o r u jí c í h o ok c id e n t u , p ř e d e v š ím n a záp ad n í Ev r o p u a n a U SA . 
A t o n ikoli , aby jej n egovaly t o t á ln ě , n ý b r ž ab y jej p o u z e k t é t o k on eč né t o-
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t áln í n egaci p ř ipr avily. Vyk on ávají roli tě ch, c o p ř ip r avu jí o b ě ť k závě r eč n ému 
ak t u je jíh o „vyzd vižen í " n a ol t ář . 

V č em tkví p ak o n o n eom ar xist ick é vylepšen í n ázor n ě vyvst ává u Mar cu -
seh o. P r axologie je t u oč išt ě na od posledn ích kat egor iáln ích vázan ost í n a 
jsou cn o . Z m e t od y t ot áln í d ialek t ické n egace se p r o t o vyluč ují k at egor ie t ř í-
dy, t ř ídn ího boje , d ik t a t u r y p r ole t ar iát u , ba d ok on ce i „e k o n o m i e " social ism u 
a k o m u n i sm u , jak o cosi s m e t od ickým pr in cipem n egace n ikoli b y t ost n ě  
n ýb r ž p ou ze in st r u m en t áln ě sp jat éh o , a t u d í ž i l ibovoln ě zam ě n i t e ln ého za 
p r ost ř e d ky a n ást r oje v d an é dě jin né kon st e laci p ř íh odn ě jší. 

U ž m ar x- len in ská p r axo logie ost a t n ě p r ok ázala , že za n ejideáln ě jší a n ej-
p ř íh odn ě jší n ást r oj d ialek t ické p r axo logie n u t n o p ovažova t gan g p r ofesion álů , 
j im ž je jasn ý esen ciáln í p r in cip m ar xi sm u , t o t i ž p r ávě d ialek t ická „o t e v ř e n o st" 
a n ezávazn ost č iré m e t o d y t o t áln í n egace. Len in ism u s v t é t o sou vislost i po-
zn al, že n ap ř ík lad d ialek t ická k om b in ace p se u d o e k o n o m i k y social ism u s par a-
kap i t al ist ickým i r egr esy od p ov í d á p r axo logickým cílům m ar xi sm u m n oh e m 
lépe, a pů sobí úč in n ě ji, n ež p ř ím oč ar é, fan at ické vyvlastň ován í. Len in ský 
N E P t ak „e k o n o m i ck y " u m ožn i l a p ř ipr avil likvidaci k on zer vat ivn íh o roln ic-
t va h l ad om or e m a d epor t acem i . 

N e jd e t ed y o r o z p ad ' m ar xi sm u , n ýb r ž n aop ak o jak ou si u st av ič n ou dest i-
laci jeh o esen ciáln í p od st a t y . Im per at iv č iré p r axe k on k r e t izu jíc íh o se m yšlen í 
se ve výbě ru svých (ž ivých ) n ást r o jů m u sí zcela logicky sou st ř ed vat n a st ále 
užší ok r u h lidí p ř ip r aven ých se s n ím z t o t ožň o v a t, a t o p r ávě za cen u vyzávor -
kován í všeh o, co je ješt ě váže k jejich n ed ok on alé , př í liš jsou cí l id sk ost i . Pat ř í 
p r o t o k dů sl ed kům sou st ř ed u jíc ího výbě r u, že or gan izace t ě ch to vybr an ých , 
vyvolen ých č lenů gan gu se od evzd ává p r ocesu zdu ch ovň u jící seben egace a se-
be sam a m á za „k o r m id e ln í k a" p lán ovi t é oč isty o d k r eat u r áln íh o lidst ví . T o t o 
vě d omé od evzd án í č iré m e t o d ě zn icot ň ování p at ř í k in iciač n ím z n ak ům au t o-
deifikace. P r op ast volá p r o p ast . 

19 

Př i jedn é d eb at ě am er ických f i l ozo fů jse m slyšel vyslovi t t e n t o p od ivn ý 
n ázor : „M ar xi sm u s dal p o d n ě t k vzn ik u celé ř ady pol i t ických st r an , ov šem že 
levicových , n eexist u je však žád n á pol i t ick á st r an a vyzn ávající t ř eba kan t ian is-
m u s n e b o fen om en ologi i n ebo exist en cial ism u s n eb o d ok on ce n eopozi t iv is-
m u s . " K t o m u bych p ozn am e n al , že ve sk u t eč n osti je t o m u p r ávě n aop ak : 
exist u je ř ada pol i t ických st r an a h n u t í , k t e r é byly in spir ován y fi lozofy . Ro u -
sseau a r acion alism u s in sp ir oval n ap ř ík lad jak ob ín y , Kan t s H u m e m st áli 
u k oléb k y k lasickéh o l iber al ism u . Mar x se n ap r ot i t o m u n ezaslouž i l o vzn ik 
žádn é vp r avdě pol i t ick é st r an y , podn í t i l však or gan izace , j im ž n ejde o b lah o 
poliš, n ýb r ž o t ot áln í r ozvr ácen í poliš jak o p ř e d p o k l ad in st alace zcela jin éh o, 
su p r apol i t ick éh o ř ádu. 

Ji s t o ovšem je, že gn ost i cký t r en d n ovově ké okciden t áln í fi lozofie , p r ová-
zen ý st ále r ad ikáln ě jším o d k l o n e m od sk u t eč né sk u t eč n ost i, — jež se t r at í 
b u d v n ou m en áln ím n ep ozn at e ln u n ebo v p r op ast i su b jek t u — žár livě od-
luč u je p ozn án í od jak ék ol i pom áh ající aplikace, č i r ou t eor ii od t eor ie p r axe 
n em lu vě o p r axi sam é. P r o t o n ep ř ekvapu je, že dn es se vyskyt u jí n eopozi t i -
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vist é , k t eř í p o t ř e bu „p r a xe " ukájejí t ím , že se st ávají č leny k om u n ist i ckých 
st r an . Je jich om yl t kví t aké v t om , že d ialek t ickou n egaci jak o h ybn ou sílu 
m ar xist ick é ideologie považu jí — v p ř ízn ač n ém ok cid en t áln ím zap om n ě ní 
reáln é p r axe — za p l n o h o d n o t n o u p r axi , jíž pak suplu jí n eexist en ci p r axe ve 
svých par agn ost ických d isciplín ách . 

Ve sk u t eč n osti jsou t i t o p o pr axi baž ící myslit elé p ř i t ah ováni d ialek t ick ou 
n egací, k t er á je s t o vst u p ovat v sym b iot ický vz t ah se všemi gn ost ickým i 
syst ém y a m e t od am i ok cid en t u od k ar t ez ian ism u př es sp in oz i sm u s až p o n eo-
k an t ism u s a n eop oz i t iv i sm u s. A t o p r o t o , že jejich o d k l o n od r eáln éh o jsou c-
n a, spojen ý s gn ost i ckým vyzn áván ím r acion alist ických a logist ických d ok o-
n alost í , se d ovr šu je a osp r aved lň u je d ialek t ickou p r axo logi í k on k r e t izace : 
d ok on alost se p o t v r zu je jak o t ak ová p ln ě t epr ve k on k r e t izací sebe sam a. 

N icm é n ě dož ívají ješt ě v ok c id en t u or gan izace zvan é pol i t ické st r an y, je-
jich ž sm yslem a cílem je zveleben í dů lež i té sou č ásti n ed ok on aléh o jsou cn a 
zvan é poliš. N o v o v ě ká okciden t áln í fi lozofie ve svém ak cen t ovan ě gn ost ic-
k é m zamě ř ení m ů že pol i t ickým st r an ám , jejich ž cílem je p ř ispět p o m o c í 
apr ior i n ed ok on alé poliš, p o sk y t n o u t p r am álo . Kan t se svým k at egor ickým 
im per at ivem t u p ř ed st avu je t ak ř ka vý j im k u pot vr zu jíc í p r avid lo. Ta k o vý Spi- 
n oza od evzd ává svě t jsou cn a na m i lost a n em ilost d o r u k o u vě d eck ofi lozofic-
kým e xp e r im e n t á t o r ům s t ím , aby jej b u d uč in ili d ok on alým n eb o zn ič ili. 

A t ak by se d alo s ji st ou p r ovok at ivn ost í , ale op r ávn ě ně ř íci, že vp r avdě  
pol i t ické pr axi v še m ožn ých sm ě rů slouž i la fi lozofick á t r ad ice ar ist o t e lsk o- t om is-
t ick éh o r ealism u , n eb o lépe a šíř eji: d u ch ovn ě dě jin ná sou h r a gén ia an t iky , 
ž id ovst v í a k ř esť an st ví. Kr ize ok cid en t áln í pol i t ick é p r axe — již d iagn ost ik o-
val jak o jeden z pr vn ích H o b b e s — je v pr vé ř adě p od m í n ě na kr izí t eor ie 
p r axe , jež se p ak ovšem u m ocň u je p r ak t i ck ou aplikací. N e z n a m e n á t o, že t ř e-
ba k ř esť an st ví by lo p o st iže n o kr izí n a poli své p r axe , n ýb r ž p ou ze , že k ř e-
sť an ská t eor ie p r axe byla vy lou č ena z h ájem st ví n ovově ké okciden t áln í 
fi lozofie , a t o ve jm én u n ovéh o vě d eck éh o, ve sk u t eč n osti gn ost ick éh o, př í-
st u p u k jsou cn u , k exist en ci č lově ka, ke všem fo r m ám m ezi l id ských vzt ah ů . 
Kr i ze pol i t ič n osti je p od m ín ě na gn ost i ck o u kon cepcí vě d ecké p r axologie coby 
m e t od ick é a p lán ovi t é k on k r e t izace zcela n ové ř íše d ok on alost i a spr avedl-
n ost i . T a t o n ová ř íše se bu d u je n ikoli na zák ladu jsou cn a, n ýb r ž od e dn a 
„d r u h é n ico t y " č irých speku lat ivn ích abst r akcí , je jich ž k on k r e t izaci jsou cn o 
n aop ak p o u z e p ř ek áž í. 

T a k o v é t o poje t í p r axe st ojí v d iam et r áln ím r o zp o r u s p o l i t ik ou ch ápan ou 
jak o ak t ivit a p r oz í r avéh o d ot ýk án í a fo r m ován í jsou cn a v zásadě u zn ávan éh o 
ve své svéby t n ost i a n evývr at n ost i . P ar ad ox t ak ové pol i t ik y je dán vě d om ím 
su bst an ciáln í n ed o t k n u t e ln ost i (a s ní sp jat éh o dů st o jen st v í) jsou cen , jež 
n icm én ě p r ávě jak o t ak ová ský t ají m ožn o st on oh o d r u h o t n é h o for m ován í 
a h n ě t ení jak o č in ný p r o jev zásad n íh o sou h lasu s n imi. D a l o by se sk or o ř íci, 
že t ak ovát o pol i t ick á p r axe m á v p o d st a t ě ch ar ak t er m im et ický . 

Kr ize se t edy p r o jevu je t ím , že se t a t o „m im e t i ck á" pol i t ick á p r axe ozn ač í 
za n evě deck ou a od n ové vě decké poli t iky se zač ne p ožad o v a t r adikáln í 
p r om ě na jsou cn a k ob r azu na jsou cn u zcela n ezávislých abst r ak t n ích k on -
cepcí, d o dů sled ků d om y šl en o pak : n egace jsou cn a. S t a k t o ch ápan ou kr izí 
souvisí n ezad r ž i t e ln ý r ozp ad okciden t áln í poli t iky jak o r ealist ickéh o u m ě ní 
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u t vář et z dan éh o jsou cn a osvě tí l idsky m ožn é a č lově ku p ř i jat eln é, n eř ku- li 
b lah odár n é. 

20 
St ojí t u n akon ec p r o t i sobě v n esm iř i t e lné k on fr on t aci n a jedn é st r an ě  

kon kr e t izač ní gn ost ick á p r axo logie (man ifest u jící iden t i t u myšlen í a č in u) jak o 
n ást r o j an t ipol i t ických st r an m ar xi sm u , n a d r u h é st r an ě p r axe pol i t ická, za-
ložen á na t r adici an t ické a ž id ok ř esť an sk é. P r om ít n em e- l i t u t o k on fr on t ac i d o 
kruciáln í r ovin y m ocen sk é , vyvst an e o b r az r ozp o ložen í sil, v n ě mž r ádius 
n advlády k on k r e t izač ní p r axologie n ejen zcela jasn ě d om in u je , ale u st avič ně  
se šíř í. Úze m í an t ick o- ž id ok ř esť an ské pol i t ické p r axe n apr ot i t o m u je om eze-
n o u ž jen n a t ak zvan ý at lan t ický ok cid en t v č ele s U SA . 

Ale pr ávě zde n u t n o st ř ízl ivě r ozl išovat . Svou p o d st a t o u n elegit imn í de-
m ok r acie západn í Ev r o p y — s vý jim k ou An glie a Švýcar ska — vykazu jí ch a-
r ak t er ist ickou slabost zř ízen í, jež se u st avila r evoluč n ím n ásilím n esen ým 
d u ch em p r axologie k on k r e t izač n í, vě d eck ou t op ick é. T u se p o u z e n a p ř ech od-
n ou d o b u pod a ř i lo n eu t r al izovat ze zd r o jů — t ě m ito d em ok r aciem i vlast n ě sesa-
zen é — t r adice an t ick o- ž id ok ř esť an ské pol i t ick é p r axe . P ou ze dem ok r acie ame-
r ická vyr ost la ve svém p ion ý r sk ém , p o l i t i ck om ocen sk ém im pu lsu z t r ad ice an t ic-
k ož id ok ř esť an sk é, a v t o m sm yslu je t ak é jako demokracie legit imn í. A n emů že 
bý t t ak é p och y b o t o m , že an t ick o- ž id ok ř esť an ská pol i t ick á p r axe v západn í 
Evr opě p ř ež ívá dn es u ž jen — a t o ve svých posledn ích m izivých r ezidu ích — 
v pod k ř íd lí am er ické d em ok r acie . Bez n í by se v západn í Ev r o p ě u ž d ávn o — 
pat r n ě s č esk osloven ským r ok em 1948 — beze z b y t k u p r osad i la p r axologie 
k on k r e t izač ní se svou t o t al i t n í „l id ovou d em ok r aci í ". 

N e sm í m e však z ap o m e n o u t n a p ř ímo p ar ad oxn í sk u t eč n ost d em ok r acie 
n ově vzn ik léh o st á t u Izr ael, k t e rý se ob n ovoval jak o by n a zák ladě p r axo logie 
kon k r e t izač n í, u t op ick é , p od m ín ěn ideologií m ar xi sm u (p od p or ován v t o m 
Sově t ským svazem ), ale n ak on ec m ocen sk y k on st i t u oval p o l i t i ck ou p r axi rea-
list icky m im et ick ou . — Ta k z v a n ý „t ř etí svě t ", p o k u d n eu t kvívá na ú r ovn i 
p ř edcivil izač n ího k m e n ové h o zř ízení n eb o r ezidu í st ar ově kých — se st al sko-
r o celý obě tí ab st r ak t n ě „vě d e ck é" p r axo logie k on k r e t izač ní a sm ě ř u je k an i-
h ilač ní r ekolon izaci t o t a l i t ar i sm em . 

Esen ciáln í , a všem m ar xist i ckým der ivacím společ ný zák lad d ialek t ické 
k on k r e t izace (za cen u n egace jsou cn a) se pr ojeví v celé své an ih ilač ní m oci 
t epr ve v k on fr on t aci s k ř esť an st v ím. Vyjád ř il t o svým z pů so b em velmi n á-
zor n ě Br ech t — m iláč ek okciden t áln í levicové in t eligen ce —, k d y ž ve své n a-
u č né h ře „M a ssn a h m e " dal r ep r ezen t an t a k ř esť an ské p r axe n em ilosr dn ě  
od sou d i t sam ozvan ým so u d e m k om u n i st ů d o jám y s n eh ašen ým vápn em . 
T e n t o r ozsu d ek n em á v sobě n ic z em ocion áln í n en ávist i , je zcela vě cný 
a vyplývá zák on i t ě z d ialek t ické logiky t ot áln í r evoluce n am íř ené p r o t i všem 
fo r m ám apr ior n íh o sou h lasu s d an ým jsou cn em . 

H i st o r i e m ar xi sm u a jeh o d ialek t ických der ivací je v p o d st a t ě h ist or i í st r a-
t egie a t ak t ik y b o je m ar xi sm u a jeh o der ivací s k ř esť an st vím. Jse m dalek t o h o 
zabývat se zd e dě jin ami k on fr on t ace m ar xi sm u a k ř esť an st ví. Jd e m i p ou ze 
o t o p o u k áza t aspoň n a n ě k t eré or ien t ač ní zn aky, jim iž se zár oveň osvě t lí 
n edílný vz t ah t é t o k on fr on t ace k t o m u , co bych n azval dě jin n ou k r yst al izací 
pr in cipiáln íh o zák lad u všeh o m ar xi sm u . 
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Karel Mar x n ikoli n áh od ou za esen ci mar xist ické kr it iky považoval kr it iku 
n ábožen st ví , zejm én a k ř esť an st ví. Kr i t ik ou r ozumě l pak Mar x vytyč ování cílů  
v dan é h istor ické epoše zralých k dialekt ické likvidaci. Kr i t ika tvoř ila, a t o 
v m ar xism u dodn es — in tegráln í souč ást mar xist ické t eor ie kon kr et izač ní 
pr axe, je jakýmsi bezpr ost ř edn ím im pu lsem ke kon kr et izaci , vykon ává fun k-
ci povelu k n ič ivému ú t ok u . Mar xism u s n ezn á kr it iku s ú m yslem pom oci ne-
b o vylepšit : t o, č emu se v kom u n ist ick é st r an ě ř íká „kon st r u k t ivn í k r i t ika", je 
ve sku t eč n osti výslovn ě a zásadn ě p ok ažd é jen pok u s a úsilí o ještě úč in ně jší 
for m y kr it iky n ič ivé. K dialekt ice t é t o kr it iky pat ř í ovšem i lest , kt erá esen -
ciáln í n ič ivost kr it iky kam u flu je jako sn ah u o osvícen í k r i t izovan éh o. 

Mar xova kr it ika k ř esť an st ví si kladla za cíl likvidaci k ř esť an st ví, arci ces-
t ou dě jin ně d ialekt ické kon kr et izace t oh o akt u . Ja k o žák H egelův se Mar x 
sezn ámil t o t iž s p ozor u h od n ým p ok u sem svéh o mist r a: zlikvidovat kř es-
ť an st ví dialekt ickým ak t em jeh o poh lcen í d o absolu t n íh o syst ém u , jež ozn ač il 
za jediný m ožn ý a n u t n ý způ sob „zách r an y". 

Dě jin ný pr oces kon fr on t ace m ar xism u s k ř esť an st vím př evádí pr ávě t en -
t o t eor et ický p r ogr am at ický akt , — jím ž H egel dospě l p ř ímo k axiom at ické 
syn t éze in tencí sk or o celéh o n ovově kého okciden t áln fh o myšlen í — na pole 
kon kr et izač ní pr axe. I m ar xism u jde n akon ec o dialekt iku zách ran y kř es-
ť an st ví jeh o likvidací. 

Mar x dal t o m u t o likvidač n ímu pr ocesu d o vín ku fu n dam en t áln í kat egor ii 
hnusu, když n azval n ábožen st ví , v č ele s k ř esť an st vím „h n isavým vř edem na 
tě le l idst va". Pyr amidě jsou cn a, jež vr ch olí č lově kem, se t ím d ost alo jakéh osi 
sekun dár n íh o vr ch olu v p od ob ě „h n isavéh o v ř ed u ", v n ě mž jako by se veš-
keré jsou cn o zn eh odn ocovalo zevn it ř . Kat egor ie h n usu pak r eaguje na t u t o 
ú dajn ou sebedest r ukci, k n íž dospě l na sam ém vrch olu jsou cn a č lově k. T a t o 
sebedest r ukce je pod le Mar xe založen a v sebeprojekci č lově ka d o n icot y pseu-
dot r an scen den ce, na n íž údajn ě závisí pot vr zen í a u t vr zen í samé pod st at y 
jsou cn a a č lově ka. Kat egor i í h n usu se však č lověk odvr ací od pod vod n éh o 
t r an scen den t áln íh o pot vr zen í jsou cn a i sebe sam a a dosp ívá k objek t ivitě  
jsou cn a a č lově ka „o sob ě ", k objek t ivit ě , jež se vzápě tí však n u t n ě klade ja-
k o cosi n ekon eč ně t epr ve vzn ikajícíh o a pr ávě t ím t o p r ocesem se pot vr zu jí-
cíh o. Kat egor ie h n usu se pak klen e n ad t ím t o pr ocesem vzn ikán í jako duch 
bdě losti ch rán ící p ř ed jakým koli p ok u sem jsou cn o zak ot vi t a zkon eč n it 
v „h n isavém v ř ed u" víry v t r an scen den t áln ě podm ín ě ný ak t st voř ení (n emluvě  
o n ě jaké vykupující t r an sfor m aci jeh o kon eč n ost i). Ne k on eč ný pr oces vzn i-
kán í je t edy pr ovázen kat egor ií h n usu jak o jeh o n ejuvě domě lejší oč ist n ou 
a sm ě r odat n ou „en t elech ií". T a t o kat egor ie bdí n ad ku l t u r ou , n ad společ-
n ost í , n ad in st it ucemi, ale p ou ze k ř esť an st ví ji ospr avedlň u je jako kat egor ii 
t ot áln í, jako kat egor ii n ekon eč né bdě losti n ad zach ováván ím a n apln ě n ím zá-
kon a dialekt ické n egace všeh o n edokon aléh o ( a t ím t r an scen den t áln ě závi-
sléh o) jsoucn a. Kř esť an st ví se pak v per spekt ivě kat egor ie h n usu jeví jak o 
p ř ímo esenciáln í pr ojev h lubin n é n edokon alost i jsoucn a, jež se zár oveň p r ovo-
kat ivn ě u st avu je ve své n evývr at n é svébyt n ost i . / 

Kat egor ie h n usu u m ožň u je p ř ech od od dialekt ické t eor ie ke kon kr et izač ní 
pr axi, t ím že posk y t u je m ožn ost in t er pr et ovat likvidaci n edokon aléh o jsou cn a 
jako akt ivit u oč ist n ou, osvobozu jící , „ozdr avu jící", un ášen ou vpr avdě n eu t u -
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ch ajícím r evoluč n ím er ósem . Lest d ialek t ickéh o duch a spoč ívá v t om , že se 
likvidace n edokon aléh o jsou cn a z t o t ožň u je n ikoli u ž s b laživým osvobozen ím , 
s oč i st ou jsoucn a, n ýbr ž s per m an en t n í oč i st ou od jsou cn a vů bec. Nen í t ř eba 
jít ani k Fr eu dovi, abych om v t é t o dialekt ice osvobozován í r ozezn ali sou h r u 
absolu t izovan éh o blah a se sebedest r ukcí . 

Mar xův h n us z k ř esť an st ví p ř edst avu je n ejh lubší r evoluč ní zák lad , impuls 
i vrch ol jeh o od por u k t om u , co se n azývá odcizen ým svě t em. Dom n ívám se, 
že t u t o kat egor ii h n u su lze n ajít na dn ě všech m ar xist ických der ivací, i k d yž 
všelijak k am u flovan ou , n ě kdy i pot lač en ou do ideologickéh o „p od vě d om í ". 

21 

A t o je t a žalost , lásko! C o on y milión y duší , k t er é se n adále mučí 
a muč it n ep ř est an ou, pok oje n en ach ázejíce: zda t o t iž O n t o lot r u p o 
pravici n epř islíbil ze soucit u . 

Ivan Diviš: Odchod z Č ech 

Mar xist ický pok u s o d ialek t ickou , progresivn í' likvidaci k ř esť an st ví jak o 
prvn í př íč iny r adikáln íh o h n usu m á arci svů j dě jin ný spád . Ú t o k pr ot i kř es-
ť an ství , mě l-li bý t ú spě šn ý, musel bý t veden pr ot i jeh o podst at ě . H ege lova 
dialekt ická zách ran a- likvidace zasáh la t u t o p od st a t u , Kr ist a, n edokon ale , t ím 
že ji p ou ze vylouč ila z absolu t n íh o syst ém u p od r ou šk ou zách ovn é absor bce. 
T í m sice H egel jasn ě vytyč il cíl likvidace: absolu t izaci Jež íšovy smr t i , ale 
s vylouč en ím n eabst r ah ovat eln é h ist or ické osoby Jež íše se zbavil m ožn ost i 
př in ést o t é t o smr t i n áležitý dů kaz. Jin ým i slovy: vyh odil sice Jež í še na sme-
t iště dě jin, h olý k ř íž zapojil d o p r ocesu absolu t izace duch a, ale s Jež í še m vy-
h odil na smet iště dě jin i zm r t vých vst án í , t akže pr ávě t o t o m yst er iózn ě  
dě jin né fak t u m n ebyl s t o p ř evést beze zby t k u do rovin y dialekt ické kon kr et i-
zace. 

H egel ián ská levice jd e však za t ím t o Jež í šem n a sm et išt ě dě jin, n ikoli sn ad 
z lásky k n ě mu, n ýbr ž aby jeh o h ist or ickou osob u n adobr o oč ist ila, opr ost i la, 
osvobod ila od h n isavéh o vř edu na jejím tě le, jím ž je pově r a, p ř edsu dek, mý-
t us zmr t vých vst án í . Jd e jí o t o p r ezen t ovat p ok r ok ové okciden t áln í in teligen -
ci Jež íše jak o m r t volu na sm et išt i dě jin. 

Feuer bach , uč it el Mar xů v, poch opil s H egelem , že prvn í p ř edpok lad kr it iky 
k ř esť an st ví t kví ve vyh m át n u t í pod st at y k ř esť an st ví, a že t ím smě r em je t ř eba 
vést rán u. Ne jd e m u zdaleka jen o t o d ok ázat , že n ábožen st ví je pr ojek-
t an t ské dílo č lově ka — což pr ávě s vý jim kou n ábožen st ví ž idovskéh o a kř es-
ť an ského n ebylo vě ru t ě žké — n ýbr ž o t o , dedu kovat , že Jež íš n ebyl Bů h, 
a že t u d íž všech n y p ou k azy na Kr ist a se dovolávají pou ze č lově ka dávn o 
r ozpad léh o a exist u jícíh o leda v mý t ech a abst r akt n ích t eologických 
kon st r ukcích . 

P od st at a k ř esť an st ví pod le Feuer bach a dů sledně dom yšlen éh o n et kví 
v pr ojekci ideáln íh o lidství, n ýbr ž je t o t ožn á s dávn o zpr ách n ivě lou m r t vo-
lou . — Cí t i t se n ucen d ok azovat Jež íšovu n evyvrat it eln ou sm r t se zdá být 
poč ín ání p ř ímo gr ot eskn í , uvážíme- li eviden t n ost smr t i v p ř ír odě a k osm u . 
Nicm én ě , s k ř esť an skou r ad ost n ou zvě stí smr t jako by zt r at ila svů j ost en , 
kt erý jí n emoh ly odebr at žádn é záh r obn í a gn ost icko- spir it ualist ické mý t y , ba 
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ani „k lasický" mý t u s vě č n ého n ávrat u . Tr iu m f smr t i se n edal n ič ím zast ř í t, 
t ím méně p ř ekon at. A p ř est o: t eprve od vzn iku k ř esť an st ví lze sledovat ne-
p ř et rž i tý ř etěz absur dn ích p ok u sů d ok ázat smr t č lově ka, k t erý zcela evi-
den tn ě zem ř el na kř íži. P r ot ože však jeh o uč edn íci skor o d o jedn oh o položili 
své životy pou kazu jíce na h ist or ický fak t , že t en t o Jež íš vst al z mr tvých a př e-
kon al smr t nejen svou , ale i všeh o lidst va, a že t at o zvě st se stala zák ladem kul-
t u ry, n ezbývalo, n ež dů k az o smr t i t o h o t o Jež íše zkon st r u ovat t ak , aby jej 
př in esl sám mr t vý Jež í š; aby t edy pr ot i r adost n é zvě sti byla post aven a „dia-
lek t ická" zvě st Jež íše pot vr zu jícíh o svů j vlastn í kon ec a n eexist en ci živéh o 
Boh a, šlo o t o pod at t ak ř íkajíc dů kaz o smr t i Jež íšovy smr t i... 

Lze se skor o p t át , p r oč t o úsilí o zach ován í a pot vr zen í smr t i? Nem ylm e 
se, n ejde zde o exper imen t áln í dů kaz, t ím mén ě o vě deckou pr avdu . Objek t i -
vita Kr ist ova zm r t vých vst án í je vě dě n edosaž i t eln á pr ávě p r o t o , že je skuteč-
n ost i n eopakovat eln ou , jež se udála v dě jin ách, k t er é náležejí k dom én ám 
smr t i víc n ež p ř í r oda a k osm os. Ale pr ávě svou dě jin n ostí zmr t vých vst án í 
r ozr u ši lo všecky kon st r u kce , jim iž se č lověk snažil u n ikn ou t dě jin n ému za-
klet í smr t i do m im odě jin ných sfér č ir ého duch ovn a, do kosm ických u t opií , 
n ebo jimiž zabu doval d o dě jin cosi jak o zákon itý vývoj a pok r ok smě r em 
k vě deckému p ř ekon ání sm r t i ,* a t ím i k dosažen í kýžen éh o n addě jin n ého 
b od u u t op ickéh o „om e ga". 

Zmr t vých vst án í však vt isk lo dě jin ám en telech ii, jež př evyšovala všech ny 
u t opické kon cepce. Ne š l o u ž jen o „pr in cip n adě je" v př ekon ání u t rpen í, so-
ciáln í n er ovn ost i p r o gen erace kdesi v abst r ak t n ím (a t ím i m imodě jin n ém, 
a t ím t aké odosobn ě lém) bu dou cn u , n ýbr ž o r adost n ou zvě st zmr t vých vst án í 
všech za h or izon t em dě jin dávn o zapadlých n esč etných generací č lově ka, 
a t ím i zvě st o p ř ekon ání všeh o n ezvaži t eln éh o u t rpen í lidstva od poč át ku 
dě jin, t edy o vykoupen í dě jin samých , a n ikoli jen o u t op ick é vysvobozen í 
h r st ky př ežívajících vyvolen ců od dě jin, jež by zů st aly — i s n ezvažit elným 
n ákladem mr t vých — odh ozen y , n avždy zapom en u t y na pr ah u jakési pr ivátn í 
n addě jin ně u t opické ř íše. Žád n á svě t ská, t ím méně sekulárn ě n ábožen ská u t o-
pická kon cepce p ozem sk é ř íše spr avedln ost i n emů že d ispon ovat t ak ovou na-
dě jí, jež však jedině v t o m t o un iverzálně dě jin n ém objem u , v t akové všeobsáh -
lost i má jako n adě je smysl, a je s t o beze zbyt ku p ř ekon at n ezadat eln é pr ávo 
n ih ilismu. Př ed šklebem n icoty se zat o t r at í v bezpodst at ě veškerý vývoj, 
pok r ok , jak ož i n adě je, že lze dosáh n ou t n er ozbor n ou p ln ost ž ivot a, sociáln í 
spr avedln ost cest ou p lán ovit éh o bu dován í a vě deckého pozn án í , urych lovan é-
h o revoluč n ími zvr at y, n eb oť n ih ilismus se st ále živí p ou k azem na miliar-
dy mr t vých , kteř í se t é t o p ln ost i a spr avedln ost i n ezúč ast n í, č ímž život i spra-
vedln ost — pr om ít an é d o pseudot r an scen den ce zr ovn a t ak jak o božst va svě t-
ských n ábožen st ví — se st ávají o sobě výr azem fináln í (u t opické) n espra-
vedln ost i a fin áln íh o pot vr zen í smr t i. 

Zvě st o zmr t vých vst án í r elat ivizu je všech n u absolu t izaci vývoje a pokr o-
ku n evypoč it at elným, n eč ekaným a n áh lým — ba p ř ímo m ž i t k ovým — zá-

* N i k o l i n á h o d o u se v n ě k t e r ý ch k r u z í c h d n e šn í so v ě t ské in t e l igen ce s t a l o p o p u l á r n í u č ení f i l ozo -
fa N i k o l a j e F j o d o r o v a ( t l 903) o o b e c n é m z m r t vý c h v st á n í , j e h o ž b u d e d o sa ž e n o p r o s t ř e d ky t e ch n o -
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sáh em d o vývoje dě jin, ak t em t r an sfor mace, již nelze žádným vývojem 
a p ok r ok em p ř edzjedn at a u zákon it . Svě t však ve své svě t skosti poč í tá s vývo-
jem a pok r ok em jako se základn ími par amet r y svéh o pr in cipu n adě je v kon -
kret izaci u t opie. P r o t o t aké všech n y u t op ické kon cepce dialekt ickou cest ou 
smě ř ují ke kon eč n ému zduch ovn ě n í, což v dě jin né projekci zn amen á: nejen 
k u lt imat ivn í negaci dě jin, n ýbr ž př edevším k negaci všeh o, co by m oh lo bý t 
uch vácen o zm r t vých vst án ím : př edevším t edy k negaci tě lesn osti lidství. Nik o-
li lidské bě dy, sociáln í bezpr áví, smr t , st ojí v opr avdovém pr ot ik ladu k u t o-
pii, nýbrž krvavě tě lesná sku t eč n ost č lově ka, závislost jeh o pod st at n éh o 
lidství na tě le. A p ř edevším p r o t o zmr t vých vst án í tě la p ř edst avu je absolu t n í 
pr ot ik lad k u t opič nu „o sob ě ", jež je vždy a n utn ě spir ituáln í, chce-li bý t 
výh radn ím dílem au t on om n íh o myšlen í a usilován í č lově ka. P r o t o nevadí u t o-
pickém u pr in cipu nadě je žádn é svě t ské n ábožen st ví operující duch ovn í n esmr -
t eln ost í, n evadí m u t aké žádn á fan t azm at a mý tů , zat o však považu je za 
absolu t n ě n epř ijat eln ou zvě st o h ist or ickém zmr t vých vst án í tě lesn ého Kr ist a, 
jež n ebylo m ožn o n apr ogr am ovat , an i racion álně odvod i t z h ist or ickéh o fak t u 
Velkéh o pát ku . 

P r o t o všich n i, kdo všecko vsadili na r acion áln ě u t op ick ou kon cepci ř íše 
dokon alost i , jíž lze dosah ovat — na ú t ě ku p ř ed n ih ilismem — evolucí, po-
kr okem , r evoluč n ím bojem , musí od m í t n ou t zmr t vých vst án í, a jsou nucen i 
d ok azovat smr t Jež íšovy smr t i . Vžd y ť všech n a evoluce je v zásadě — jak na 
t o poukázali u ž r ušt í n ih ilist é — evolucí post upu jící od smr t i k smr t i 
a vrch olící absolu t n em t r iu m fu smr t i (zt ot ožn ě né arci dialekt icky s ž ivot em ). 
Naddě jin ný b od „om ega", k n ě m už míř í evoluce, vytyč uje okr aj n ekon eč né pr o-
past i smr t i . Absolu t n í pozn án í úst í pak d o t éže iden t ity život a a smr t i , jež 
v abst r ak t n ím prů m ě tu zn am en á zt ot ožn ě ní byt í a n icoty, zán ik všeh o abso-
lu t izovan éh o myšlen í v n ekon eč ně se poh lcující, zt r avující a n egující iden t i-
tě: život — smr t — n icot a. 

22 

Nejdialekt ič tě ji si v dů kazu m r t véh o Jež íše vedli — jak jsme vidě li — Bloch 
a Mar cuse. Bloch pr ezen t oval Jež íše jako mý t ickéh o expon en t a lucifer skéh o 
at eismu. T a t o mý t izace n emů že ovšem zast ř ít pr in cipiáln í smysl t oh o t o skor o 
opern íh o zdivadelně ní post avy Jež íše : jde o záh r obn í zvě st saméh o m r t véh o 
Jež íše, že není Boh a ani posm r t n éh o život a. Absu r dn í r ozpor n ost celéh o 
p ř edst avu je ost at n ě r u b an alogické zvě st i, t en t okr át o „vě č n ém ž ivot ě ", 
již h lásá m u m ifikovan á mr t vola Len in ova na Ru d é m n ámě st í; zvě st i, jejíž 
sku t eč ný obsah je st ejný : nen í Boh a, exist u je p ou ze mý t u s v objet í n ekon eč-
né smr t i. 

Mar cuse demý t izu je Bloch ovu kon cepci jen p r o t o , aby t en t o základ nevý-
vratn é smr t i Jež íše upevn il ješt ě dokon aleji. Je h o Jež íš je opr ošt ěn od teat rál-
n íh o lucifer ismu, je „h u m an izován " ( a t ím jaksi dem yt ologizován ) v Ježíše- r e-
revolucion ář e, kráč ejícího v č ele armády ch udých . Nikol i však jako v slavné 
básn i Blokově , kde jde za pr vé ještě o ch udéh o, n ikoli o p ou h ou bezejm en n ou 
masu „ch u dých ", za druh é p r o t o , že by se t ak zn ovu obn ovil mý t u s ve své 
svů dné podbízivost i , Jež íš se u Mar cu seh o vyn oř u je jako r evolucion ář zt r os-
kotavší , jak o u ž t olik jiných p ř ed n ím a po n ě m, jako p ř ízr ak z h ek at om b 
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mr t vých , jim iž je vytyč en p ř ed lou hý m ar š dě jin r evoluč n ích bojů . Ty t o h eka-
t om b y t voř í pak sku t eč n é, i k dyž dr apér iemi ku lt u r zakr yt é pozad í dě jin, 
tě ch ku lt u r , jež si právě p r o t o — t edy i pr ávem u t r acen éh o r evolucion áře 
Jež íše — zaslouží n en ávist , ba víc: h n us — jako radikáln í, revoluč ní p ř eh od-
n ocen í všech est et ických citů — a s n ím spojen ou r ozk o š z t ot áln í likvidace 
ku lt u r y. Nen í t ř eba zdů r azň ovat, že Mar cu se st ojí v t r adici dosu d málo pr o-
zkou m an ých dě jin ext at ickéh o obr azobor ect ví , k t er é se t aké dovolávalo 
u k ř ižovan ého — n ikoli zm r t vých vst aléh o! — Jež íše jako zásadn íh o odsu zova-
tele a zat r acovat ele — a n ikoli t edy p ř eh odn ocovat ele! — kult u rn ích st at ků . 

Vliv psych oan alýzy v Mar cu seově ideologii se mi zdá sekun dárn í, pop lat n ý 
opoždě n ém u, p r obu zen eck ém u amer ickém u pu r i t an ism u . Jež íš- r evolucion ář , 
a t u d íž logicky Jež íš- m r t vý , n emá s psych oan alýzou nic společ n éh o. Mar cuse 
jím n avazuje na t r adici gn ost ickou , n eb oť v mr t vém Jež íšovi — in spirován 
Mar xem — objevil post avu , skr ze n iž m oh l n en ávist ke k ř esť an ské ku lt u ře in-
t egr ovat v gn ost ickou n en ávist ke ku lt u ře jak o for m ovan é h m ot ě . Ku lt u r a, 
pr ávě ve své k ř esť an ské t radici jako man ifest ač ní výr az souh lasu s dobr em stvo-
ř en í, se pom ocí m r t véh o Jež íše dala n egovat v samé p od st a t ě for m ovan éh o 
souh lasu a vyh lásit za man ifest aci (sociáln íh o) zla. Mr t vý r evolucion ář Jež íš 
vyslovil své ne k t é t o ku lt u ře ve chvíli, kdy odm ít l dáb lem n abízen é krásy 
svě t a, n ikoli p r o t o , aby a že t ím odm ít l veškerý iman en t izovan ý esch at on 
(ř eč eno s Voegelin em ), nýbr ž p r o t o , že — jako r evolucion ář n eodvr at n ě pod -
ř ízený smr t i — n ádh er u svě ta n egoval zásadn ě a zgr u n t u jako fen omén o t o 
absurdn ě jší, n esmysln ě jší, č ím se jeví krásn ě jší, jako realitu , s n íž lze „sou -
h lasi t " jedin ě ak t em jejíh o dialekt ickéh o povýšen í cest ou n egace. 

Nik ol i n áh odou n eom ar xism u s svou negaci ku lt u r y u st avič ně dem on st r u je 
př ed drapér ií ku lt u r n í pou št ě t zv. t ř et ího svě t a, již pr ezen t u je jak o realitu 
mravn ě vyššíh o, r evoluč n ího st upn ě , jako p ř edpok lad a n ové vých od isko u t o-
pie spravedlivéh o svě t a. Kan ibalism us Idi Am in a, gen ocidy k am bodžsk é , viet -
n amské, un iverzáln í t er or ism us Kad áfih o a Ar afatův et c. p ř edst avu jí v t é t o 
dialekt ice „k u l t u r y" st u pn ě kon eč n ého a zdár n éh o p ř ekon ání „per ver zn íh o" 
a „r eakč n íh o" souh lasu s for m ovan ou h m ot ou , jak jej vyslovu je t radice kř es-
ť an ské ku lt u ry. Ne zap om eň me ovšem , že t a t o t r adice jak o ku l t u r ot vor n á en-
telech ie zan ikla s ví t ě zst vím evr opskéh o osvícen ství, k t er é se pln ě a bez 
cen zurn ích zábr an dovr šilo t eologiemi „m r t véh o b o h a" a „m r t véh o Jež íše". 

Mar xův zobecn ě lý h n us z h n isavéh o vř edu n ábožen st ví se u Mar cu seh o 
r ozrů stá v h n us z ku lt u r y ch ápan é jako n ást r oj zast ř ení sku t eč n osti h ekat om b 
mr t vých r evolucion ář ů, jejich ž kost i a pr ach jsou k n er ozezn án í smíšen y 
s dávn o zprách n ivě lými k ost m i popr aven éh o r evolucion áře Jež íše . 

Dialekt ika t oh o t o myšlen í musela vést n akon ec ke kat egor ii t ot áln íh o h nu-
su „o sobě ", jak o en telech ie kon kr et izace n egace negace, t j. jako hnací síly 
syst emat ické likvidace n edokon aléh o svě t a. H n u s „o sobě ", jeh ož dyn amickou 
dest r ukt ivn í sílu objevil Mar x t ak ř íkajíc u koř ene h n isavéh o vř edu na tě le lidstva 
tvář í v tvář k ř esť an st ví, se druží k r evoluč n ím pr in cipům m ar xism u . Mar xovi 
žáci t u t o kat egor ii „zl idšt i l i", uč in ili p ř i jat eln ou pr o smysly č lově ka t ím, že do 
jejíh o č ela jedn ou post avili mý t izovan éh o Lu cifer a- Jež íše,* p r o t eovsk ou post a-

* U ž v 18. st o l e t í p o s l o u ž i l Lu c i fe r za m o d e l p r o m é t h e o v sk é h o gén ia . Ku l t gén ia r ozv in u ly osv í -
ce n st v í m o d k o j e n é ge n e r ace e v r o p sk é m l á d e ž e v p r vn í pů li 19. st o le t í . T e p r v e h e ge l i án sk á d i a l e k t i k a 
vžak u m o žn i l a k lást v so b ě r o z p o r n o u , n a m r t v é m Je ž í šo v i z a l o ž e n o u i d e n t i t u Je ž í še - Lu c i fe r a -
P r o m é t h e a . So u b ě ž ně s ní se r ozv i j i m ý t u s u k ř i žo v a n é ho D i o n ý sa . P o l a r i t o u P r o m é t h e u s - D i o n ý so s se t u 
u ž n e m ů ž e me z a b ýv a t . 
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vu , jež p od l e p o t ř e by m oh la n a sebe vzí t p o d o b u Len in a, St al in a, M aa at d . , 
jin dy zas m r t vo lu „n e z n á m é h o " Je ž í še jak o zást u p ce „t isíců n ezn ám ých p ad -
lých r evo lu c ion á ř ů ", je h ož jm é n e m b y lo m o ž n o n egovat st vo ř ený svě t t o t áln ě . 
Mr t vý Je ž í š slou ž í jak o m a sá m sr ozu m i t e ln ý sy m b ol d ialek t ické n egace n ega-
ce, n esen ý v č ele r evolu č n ích šiků , a zár oveň v jejich zád ech n eú p r osn ě — 
v p o d o b ě k om isa ř e — t r est ající k ažd é h o od p ad l ík a . N e m ů že bý t d ok on ale jší -
h o sy m b o lu , j í m ž by l id st vo m o h l o bý t h er m et ič t ě ji ob k l íč eno ve své vlast n í 
b e zvých od n ost i , a j í m ž by byla n ázor n ě ji vyst ižen a M a r xe m k o n st i t u o v an á 
k at egor ie h n u su „o so b ě ". 

P ř i t om n u t n o u váž i t , že k at egor i i h n u su v je jím vz t ah u k m r t v é m u Jež í -
šovi r ozvin u l i n ikoli sově t ští m ar xi st é , n ýb r ž levicová in t eligen ce n a u n iver zi-
t ách Z áp ad u . Lz e se p r o t o — a t ak é z m n o h a jiných sy m p t o m ů — d om n í v a t , 
že at ak p r o t i p osled n ím z b y t k ům ž ivéh o k ř esť an st ví se p ř ip r avu je, a ve svých 
p r vn ích n ábě zích u z n a Z ap ad ě r ozvin u l . Sv o b o d a záp ad n íh o svě ta byla p ř e 
vážn ě zpe r ve r t ován a k t o m u t o cíli: d ovést ce lou p r o t ik ř e sť an sk ou d u ch ovn í 
a p r axo l o gi ck o u t r ad ici — j íž je m ar xi sm u s p o u h o u vir u len t n í sou č ástí — 
k fin áln í syn t éze . Je j í fo r m u lace zn í: m r t vý Je ž í š jak o r evoluč ní zvě st ovat el 
a u r ovn avat e l cest y p r o p ř í ch od ž ivéh o An t ik r i st a . Ji n ým i slovy: n ikoli sově t ský 
Vých od , n ýb r ž sv o b o d n ý Z á p a d žije v r ad o st n é m oč ek ávání sub specie ven-
turi antichristi, éry, v n íž sv o b o d a b u d e t ep r ve n álež i t ě in t e r p r e t ován a ve 
sm yslu ab so lu t n í gn óze , jak o t ot áln í vě decké p o zn án í t oh o , že vše je d ovo-
len o. 

V logick é sou vislost i s t ím se n ed ávn o u st avi la n a Z áp ad ě „m at er ial ist ic-
ká exegeze b ib le , s cí lem „v ě d e c k y" d o k áz a t vz t ah m ezi r evolu č n ostí a n e-
vývr a t n ou sm r t i Jež í še . O k c i d e n t dozr ál k p ozn án í , že n ejvyššíh o st u p n ě vše 
d ovolu jíc í (i u m ožň u jíc í !) gn óze , iden t i t y ab so lu t n íh o p ozn án í a ab so-
lu t n í sv o b o d y n ovéh o č lově k a, lze dosíci jen s m r t vým , n ek on eč ně m r t vým 
Je ž í še m . Je m u je „vše d o v o l e n o " — s vý j im k ou zm r t vých vst án í . N e b o ť t o t o 
„vše je d o v o l e n o " o d v o z u je své ab solu t n í p r ávo z n eexist en ce zm r t vých -
vst án í , č ili z k on eč n ého t r i u m fu sm r t i . Te p r v e n evývr at n ě m r t vý Je ž í š se m oh l 
st át v ok c id e n t ě p o k u š i t e l e m sam é h o Lu ci fe r a — r ole jak o by se t u vym ě n ily! 
Je n sm r t i n eod vr at n ě p r o p ad lý Je ž í š m oh l Lu c i fe r e m n ab ízen é „k r ásy sv ě t a" 
o d m í t n o u t z p oz ice n egu jícíh o d ialek t ika, a st á t se t ak jakým si Me t a- Lu ci fe -
r em, r evolu č n ím st r a t égem n ejen sp ir i t u áln ě , ale i h m o t n ě p o d m í n ě né des-
t r u kce , id eo logem globáln í k on k r e t i zace u t op ie . T o , že p ak t e n t o m r t vý Je ž í š 
m oh l r ozv in ou t — t ak ř íkajíc n a ok r aji fu n d am en t á ln í d ialek t iky n egace — n a-
p ř ík lad u p ed e r ast a , sm iln íka, dě vkař e, n ar k om an a, h ed on ist y at d . , p a t ř í k a-
t r i b u t ům jeh o n evývr at n ě sm r t e ln é , p o u z e se vyvíjející ješt ě - n e- l id skost i. 

Kat egor i í h n u su M ar x p o sk y t l ok c id en t u r ozh od u jí c í p r axo logi ck ý im pu ls. 
M ar x v sk u t k u n ebyl p o u h ý „m a r x i st a ", n e b o ť p r in cip iáln ě d omýšle l a p ř ed-
zjedn ával „fu t u r i st i ck é " dů sl e d ky m ar xi sm u . 

23 

Vr ať me se n yn í o p ě t k vých oz í o t ázce sm r t i m ar xi sm u . P on e ch m e st r an ou 
u ž sk o r o p o je d n o st o le t í se op ak u jíc í t vr zen í ak ad em ických a pol i t ických ex-
per tů , že m ar xi sm u s je „p a ssé " at d . Z p ř e d ch oz í ch ú vah vyplývá, t u ším , že 
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m ar xi sm u s ve svých p r in cipech (o n ich ž sk o r o n ik d o sou st avn ě n eu važoval ) 
vyk azu je ze všech m od e r n ích svě t on ázo r ový ch sou st av n ejvě t ší vir u len ci, ba 
víc: je s t o všeck y t y t o sou st avy b eze zb y t k u ab so r b ova t , p oz ř í t. 

N a d r u h é st r an ě se p r o jevu je eviden t n í id eologický b an k r o t m a r x i sm u 
v mysli t ě ch „m a r x i s t ů ", k t e ř í t u t o ideologi i ch ápali — v n ap r ost é n ezn alost i 
jejích sk u t eč n ých p r in cipů , její d ia lek t ick é p an logik y — jak o r ecep t n a ř ešení 
p r o b l é m ů sociáln ě e k on om ických . Sv é zk lam án í , b an k r o t své zaslepen ost i 
a h lou p ost i p ak p r om í t a jí d o d vo jzn ač ně i r on ickéh o, a o v še m n ed ialek t ick éh o 
ozn ač ení „r eáln ý soc i a l i sm u s". T o , že d ialek t ika p r in cip iáln íh o m ar xi sm u d o-
vede zapoji t d o své d est r u k t ivn í p r axo l o gi e i t ezi o „r eáln ém soc ia l i sm u ", je 
jin á... 

Zajist é , j a k o e k o n o m i ck á t eor ie ved e m ar xi sm u s k ev id en t n ím u b an k r o t u , 
jen že t a t o eviden ce se n ab íze la ok cid en t áln í in t eligen ci u ž o d dvacátých let . 
Z dě jin fi lozofie v šak n en í t ě žké o d v o d i t , že o d o k a m ž i k u ab solu t izace l idské-
h o r o z u m u , n e b o p ř esn ě ji: od z t o t ožn ě ní l id sk éh o m yšlen í s m yšlen ím Bo h a 
ce st ou d ialek t iky , z t r at i l a vešker á, sm ysly vn ím at e ln á sk u t eč n ost, jak ou k o l i 
p r ů k azn o st. N a m í st o d ů k azu n ast ou p i l a in t e r p r e t ace ve své t ř íšt ivé r eflexib i-
litě . Mar xi st i ck á d ialek t ika d oved la p r ávě t é t o in t er pr e t ač ní n áh r ažk y vyu ž í t 
k vy t vo ř ení zd án í so c i o e k o n o m i ck é t eor ie , je jíž h n ací p r in cip však byl sk r z-
n ask r z an t i - ek on om ický , ba víc: an ih ilač n í. Je d i n ý m ar xi sm u s byl s t o se pr e-
zen t ovat l id st vu jak o n au k a o spáse sk r ze ek on om i i , s fin áln ím p r axo logic-
kým cílem an ih i lovat jak ék ol iv p ř e d p o k l ady — n ejen t ed y n ást r o je a vý r ob n í 
p r ost ř e d ky — k ažd é jin é h m o t n é p r o d u k c e n ež je vý r ob a n ást r o jů a p r o st ř e d ků  
k vyvr ácen í č lově ka jaký su b st an ciáln ě je, a vě cí, jaké su bst an ciáln ě jsou . 

Ne jvý r azn ě ji vyvst ává t a t o an ih ilač ní an t i - ek on om ick á p r axo logie m ar xi s-
m u , k d yž se s „u v ě d o m ě l o st í" ap l ik u je na e k o n o m i c k o u exegezi b ible, o n iž 
u silu jí n ě kt eří ok cid en t áln í t e o l o go v é v č ele s Mich e lem Clé ve n o t e m , Ge o r -
gem Casal i sem , W o l fga n ge m St e ge m an n e m aj. M ar xi st é by ji mě li sl ed ovat 
vlast n ě s n evolí , p r o t o ž e v ní se ob n ažu jí sk r y t é p r in cipy m ar xi sm u za t ím 
n e jbezost yšn ě ji. A p r ávě t y t o p r in cipy k aždý v sk u t k u u vě d om ě lý, c o ž zn am e -
n á d ialek t icky m yslící , m ar xi st a žár l ivě st ř eží v osvě dč ené t r ad ici ok cid en t ál -
n íh o ezo t e r i sm u . 

M at e r oa l i st i ck o- e k on om ick á e xe ge ze b ib le „z vě d e č ť u je" a im an en t izu je vy-
k u p i t e lsk é dílo Je ž í še Kr i st a p ř esně d o t é p o d o b y , jež se p ř ed jím avě k r y je 
s p r axologi í m ar x i sm u , d o p o d o b y d ialek t ick é n egace st vo ř e n é ho svě t a. D o -
vr šu je se t u p ř ed n ašim a oč ima n ová ok cid en t áln í h ier ar ch ie vě d. St ř e d ově ký 
slu žebn ý vz t ah f i lozofi e (i p r ak t i ckých vě d) k t eologi i — on a zle p r oslu lá zá-
sada pbilosophia ancilla theologiae — se t u ob n ovu je , s t ím r ozd í lem , že n a m ís-
t o st ar é t eologie n ast ou p i l m ar xi sm u s ve fu n k ci jakési an t i- ideologie . M a-
t er ial ist ická exp l ik ace b ib l ických t e x t ů se d í lem d r u ž í k h e r m en eu t ick ém u 
p lu r al i sm u „m ě Šť áck é" l in gvist iky , v p o d st a t ě však — jak o ost a t n ě valn á č ást 
n ové h e r m en eu t ik y — st o jí ve v ícem én ě v ě d o m ém slu žeb n é m vz t ah u k m ar xis-
t ické an t i- t eologii a její d ialek t ice. Jd e o t o , aby se n yn í m at e r ia l i st ick ou ex-
plikací b ible p o d p o ř il zápas m ar xi sm u p o b o k u Bloch ovy mý t izu jíc í d ialek t iky 
„jež í šovsk éh o l u c i fe r i sm u " a M ar cu se ov y t ot al i t n í fo r m u le : mrtvý Jeítthvše 
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je d ovolen o — t edy on ě ch for em n eom ar xism u , jež se vracejí a pr on ikají 
k p r in cipům m ar xism u . Je p r o t o celkem logické, že mat er ialist ická exegeze bible 
vrch olí „vě d eckým" zjišt ě n ím, že Jež íšova sm r t na kř íži m an ifest u je Jež íšo-
vu abst r ak t n í sice, ale zjevn ě r evoluč ní n egaci dan éh o svě ta a č lově ka. Ma-
t er ialist ič tí exeget i p ř izn ávají, že t u t o n egaci n elze sice d o lož i t žádn ým i 
Jež íšovým i r evoluč n ími č in y; ale pr ávě v n edolož i t e ln ost i je, pod le n ich , skry-
ta d ialek t ika, jíž př íslu ší k ažd é u vě dom ě lé r evoluč ní p r axologi i . Mar xi sm e m 
pouč ená p r axologie pak k lasifiku je k aždý vpr avdě r evoluč ní č in zásadn ě  
a vžd y n ejpr ve jako ak t n egace. T a t o n egace m u sela však v b ib lickém t ext u — 
jen ž byl zásadn ě k laden p o u z e jak o d ialek t ická t eze r evoluce — zů st at n evy-
sloven a, n ebo vysloven a p o u z e in t er lin eárn ě , su bver zivn ě , m im o d osah n edo-
kon aléh o k om u n ik at ivn íh o jazyka. 

K posvát n ým ú k o lům dialek t icko- m at er ial ist icky myslících t eo logů n áleží 
t u t o subver zivn í p r axologi i h er m en eu t icky zh od n ot i t , a t ím p ozd v ih n ou t 
v ideáln í fo r m u r evoluč ní n egace. O pr avň u je je k t o m u — jimi ovšem kon -
st r u ovan á — fin áln í iden t i t a mezi n avě ky u k ř ižovan ým Jež í še m a h ist or icko-
mat er iáln í bází d ialek t ické n egace. Jd e t ady o cosi jako „n a n oh y p o st av e n o u " 
iden t i t u alfa- omega, v n íž m r t vý Jež í š se st ává „a l fo u " n ekon eč n ého dialek-
t ickéh o p r ocesu kon k r e t izace „o m e ga". K t é t o iden t it ě se pak upín ají n eko-
n eč né zást u py „ch u dých ". . . 

T o , že n ejde o ř ešení ek on om ick é , je n abíledn i. Kon k r e t izace „o m e ga ", 
n eboli p oze m sk é h o k r álovst ví , vyžadu je jak o n ezbyt n ý p ř ed pok lad n ezm ě r né 
zást u py „ch u dých ", k t eř í t u fu n gu jí jak o zár u ka a zd r oj n eu t uch ající a n eko-
n eč né kon kr et izač ní en ergie. Ne jed n á se t edy o odst r an ě ní ch u doby, n ýbr ž o je-
jí d ialek t ické p ř eh odn ocen í, o její lu cifer skou m et an oiu v n ekon eč ný p r ou d 
en ergie n ezbyt n é ke k on k r e t izaci b ož íh o kr álovst ví . „Ch u d é b u d e t e m ít vždy 
mezi se b o u " — i t ak t o lze v du ch u d ialek t ickéh o m at er ial ism u exp l ik ovat 
Jež íšova slova! 

T a t o kon kr et izace je ovšem pan logicky n emyslit eln á bez likvidace n ed ok o-
n aléh o svě ta a č lově ka. K ezot er ick é vr st vě pan logiky pat ř í pak t o t o : p r o t ože 
ch udý je n ejvlast n ě jším p lod em a n osit e lem t é t o n edok on alost i , m u sí bý t 
všech n a an ih ilující en ergie n ekon eč n ých zást u pů ch udých n amíř ena p ř edevším 
a n akon ec p r ot i ch u dém u . Ch u d ý kon kr e t izu je p oze m sk o u ř íši d ok on alost i 
t ím , že je jejím cílům obě t ován, a t ím p ř ipod ob n ěn n akon ec m r t vém u Je -

P r o t o t ak é Jež í š zů st ává n avě ky m r t ev, aby t ak dem on st r oval — ješt ě p o 
své sm r t i a skr ze její n evývr at n ost — zást u pům ch udých jed in ou m o žn o u for -
m u vykou pen í : v p o d o b ě n ekon eč né aleje k ř ížů mr t vých r evolu cion ář ů, jež se 
zdvih ají jak o miln íky na n ekon eč n ém p o st u p u k bodu om ega: u t op ie po-
zem sk é ř íše d ok on alost i . T a k se ř íše d ok on alost i , coby om ega, n akon ec zt o-
t ožň u je — ve své abst r ak t n í b od ovost i — s Go l go t o u jako „b o d e m " alfa, 
n eboli m íst em odsou zen í svě ta d ialek t ickou n egací. 

V sou h r n u lze ř íci: m r t vý r evolucion ář Jež í š je jakou si id eologizovan ou 
„in kar n ací" ještě -n e-č lově ka, vn it ř ně r ozp or n ým m odelem na k ř íž p ř ib i t ého 
t epr ve vzn ikajícíh o č lově ka. T e n t o m r t vý Jež í š , jeh ož sm r t t voř í dě jin né oh -
n isko v n ekon eč n ém pr ocesu d ialekt ických r evoluč n ích n egací, je t edy ne-
zbyt n ě i b oh em od osob n ě lé an on ym it y , boh em č lově kem d osu d bez lidské tvář e, 
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jen ž se n e jdok on ale ji z t o t o žň u je s m a so u an on ym n ích , bezt vář n ých, od -
osob n ě lých ch u dých . Z t o t o žn ě n ím s t í m t o m r t vým Je ž í še m se ch u dý t ep r ve 
n álež i t ě zař azu je d o k o lek t ivu b r at ř í v imitatio m r t vé h o Je ž í še , n egu je sv o u 
d om n ě le l id sk ou t vář jak o p r o d u k t t ř íd ně p od m ín ě né m yst i fik ace , jíž vyk o ř i s-
ť ovat e l ská t ř ída ještě - n e- lidí zast í r á p r av o u p o d st a t u r ovn ost i , a p ř i jímá o n u 
„n e - t vá ř " či „je št ě - n e - t vá ř" m r t v é h o Jež í še . Je t o o st a t n ě t a t áž n e- t vář , s n íž 
se n áb ože n st v í m r t v é h o Jež í še z t o t o žň u je jed n ak s evolu č n ími sociáln ím i vě da-
m i a jed n ak s o d v ě k ou gn o st i ck o u n egací č lově ka coby t vor a n ed u ch ovn íh o . 

N e t v á ř m r t v é h o Jež í še vy jad ř u je i n o v o u p o d o b u „p ř e k on ání h ř í ch u ". 
Te p r v e zan on y m n ě n í, d ep e r son al izován í u m ožň u je t o m u t o m r t v é m u Je ž í šo v i 
p ř e k on at h ř ích, t o t i ž p ř í m ou ú č astí n a jeh o zn e t vo ř u jící ak t ivi t ě . T a k se p ř e-
k on án í h ř íchu a vy k ou p e n í st an e d y n am i ck o u sl ožk o u d ialek t ick éh o p r ocesu , 
v n ě mž h ř ešit z n am n e n á p ř e k on ávat u jař m ení h ř ích u. H ř í ch t ak akceler u je 
n ak on ec p r oces z l id šť ování ješt ě - n e- č lově ka, a t ím i k on k r e t izac i p o z e m sk é h o 
k r álovst ví d ok on a lo st i , ba p ř e d st avu je vlast n ě jed in ou p ř í st u p n ou cest u 
k d ok on alost i . 

P r o t o n en í d ivu , že i slovo „h ř í ch" bylo v gn ost i ck é t eologi i zp r ů sv i t n ě-
n o celou sad o u od osobň u jí c í ch t r an sn om in ací , k on st r u ovan ých an on ym izu jíc ím i 
sociáln ím i vě d am i, v č ele s p sych ologi í . 

* 

V H e ge lově ab so lu t n í m sy st é m u n ebylo m íst a p r o Jež í še Kr ist a , n ýb r ž 
p o u z e p r o h o lou p an logič n ost ve lk op át eč n ího k ř íže. H e ge l o v i žáci, k n i m ž 
n u t n o p oč í t at d n es vě t šinu ok cid en t áln ích t eo logů , gn ost i ckým in st in k t em 
n aší sou m r ač né éry pozn al i , že m r t vý Je ž í š se dá k lást jak o posled n í m o žn ý 
ob je k t vykazu jící pot en ciáln í n áb o j svů d n osti sch opn é k n e r ozezn án í p r o p o j i t 
okciden t áln í „T o d e s t r i e b " se sm ě ř ován ím k r acion áln ě sp i r i t u áln ím u ab so lu t -
n u . Ab so l u t n o st sy st é m u vyžad u je n ejen global i t u , ale i syn t e t ič n ost svod u . 
Ve volbě m r t vé h o Jež í še se jim p od a ř il p r axo logi cký t ah vp r avd ě globáln ě st r a-
t egick éh o d op ad u . Z d á se, že t ep r ve t ak se m ů že m ar xi st i ck á gn óze zm o cn i t 
svě ta a d o sáh n o u t t ak p oz ice , n a n íž a z n íž by se m o h l a p o k u si t o d ialek t ic-
k o u pan - n egaci. 

H ege lov i žáci n ebyli zajist é p r vn í , k t e ř í př išli s t ezí o m r t v é m Jež í šov i . 
Sk o r o celá gn ost i ck á t r ad ice , vč e t ně z n í od voze n ých h er ezí , op e r u je m r t vým 
Je ž í še m . T e n t o m r t vý Je ž í š slou ž í j a k o in iciač ní vý ch od i sk o gn ost i ck é h o p lá-
n u zd u ch ovň u jíc ího seb evyk u p ován í č lově ka. Ran ě gn ost i cký Je ž í š „v y k u p u je " 
p r o t o zcela logick y p o u z e sám sebe . Vy k o u p e n í Je ž í šo v o m á zd e t ed y r áz 
p o u h é osob n í zách r an y , jež je n e p ř e n osná a m ů že slou ž i t leda jak o zn am en í , 
jak o sym b ol . Ka žd ý další jed in ec m u sí vy k ou p i t sám sebe, t o ť jed in á m o žn á 
fo r m a n ásledován í . 

Ra n á gn óze se sn až í d o sp ě t k t o m u t o m r t v é m u Jež í š i ok l ik ou p ř es spir i-
t u al izaci jeh o zm r t vých vst án í . C o „vst an e z m r t vý c h " je st ín ovi t é , st ále p r ů -
svit n ě jší, od osob n ě l e jší sch ém a. P o k u d t ed y gn ost ick á t r ad ice p ř ip ou ští cosi 
jak o zm r t vých vst án í , p ak leda v p o d o b ě cyk l ick éh o n ávr at u Jež í še d o dě jin, 
p o k ažd é v d u ch ovn ě jší ch p o d o b ác h , v n ových evolu cion ist ických in kar n acích , 
j im iž se k lade jen další m od e l p r o vyšší „d i a l e k t i ck ou " r ovin u v p r ocesu zd u -
ch ovň ován í. 
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H egel ián sk á levice n a t u t o t r adici n avazu je , s t ím r ozd í lem , že se zán ik em 
k ř esť an ské ku lt u r y n em u sí u ž jak o r an á, k ř esť an st v ím pr on ásledovan á gn óze 
h lásat esk ap ism u s, n ýbr ž n aopak m ů že zcela suver én n ě op e r ovat syst em at ic-
kým i plán y k on k r e t izace on oh o u t op icky- sp ir i t u al ist ickéh o sch ém at u . V okci-
ciden t u nen í u ž síly, k t er á by m oh la zabr án i t kon eč né fú zi d ialek t ické p r axolo-
gie m ar xi sm u s m agick ou svů d n ostí m r t véh o Jež í še , r evoluč n ího p r o t ea všech 
m ysli t e lských for em a m asek na cest ě za ab so lu t n em iden t it y všeh o a n ič eh o. 

(1981) 


