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Zverejriujeme Praiskou vyzvu, kterou ve formé dopisu mirovému kongresu, jenZ se sejde letos v é1é
v Amsterodamu, zpracovala skupina signatdrii Charty 77 z riiznych ndzorovych prostredi. Predkldddme tento
ndvrh spoleéného stanoviska jako iivod k diskusi signatdfium Charty 77 a vSem ob&anitm a institucim, kterym
neni lhostejny dal$i spoleény Zivot na nasem kontinentu. Uvitdme rovnéZ kazdy souhlas, kritiku, individudin{
&I skupinové stanovisko, které tento ndvrin vyvold v zahranicl, kdekoli v dosud rozdélené Evropé, pfipadné i
Jjinde ve svété.

Véfime, Ze z debaty vzejdou podnéty a ndvrhy, které pFispéji k prekondni bariér zatarasujicich cestu
k sjednocené, demokratické a svéprdvné Evropé svobodnych obéanii. Jen takovd Evropa miiZe byt ulinnym
partnerem pii vytvdreni pokojného Zivota a pfemoZeni rostouct krize dnesniho svéta.

11. brezna 1985
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Vileni pfatelé,

ttyficet let nebyla na evropské piidé vidlka. Pfesto neni Evropa svétadilem miru. Pravé naopak: jako
hlavni tfeci plocha dvou mocenskych blokii je mistem stilého napéti, z néhoZ vzchazi hrozba celému svétu.
Vialka, ktera by tu vznikla, stala by se nejen svétovou, ale pro svét pravdépodobné smrtelnou.

Pritinou této zlov&stné role Evropy je jeji rozdéleni. Nase spoletnd nadéje spotivd v jeho pFekonani, které
je moiné jen cilevédomou, postupnou a viemi dohodnutou proménou samotné politické reality, kterd je zpiso-
buje.

Stav bez valky trva ftyFicet let také proto, e ob& seskupeni respektuji situaci, kterd vznikla, kdyZ se
v Jalt® dohodnuté sféry vojenskych operaci zvrhly ve vojensko-politické bloky. Uchovavani, obranu a
upeviiovani tohoto stavm podmifuji rozlitné obavy z destabilizace vzniklé rovnovihy. Proména si proto
vyZaduoje zvla§tni citlivost. NemiiZe ji provdzet vyhroZovini jakoukoli pfevahou. VyZaduje naopak vytvifeni
zdruk a jistot, posouzeni a skloubeni viech dil¢ich aspektii, uzndni soutasného stavu jako vychodiska zmén a
vylouteni obav, Ze se oZivi stard nebezpeti, ktera u? dvakrat v tomto stoleti vedla ke katastrofé. MoZnosti
pfekrotit dany stav viak zdaleka nejsou tak nepkiznivé, jak by se mohlo zdat.

Konference o bezpeénosti a spoluprici v Evropé, jeji Zdavérefny akt z Helsink, nisledna jednani v jejim
ramci & Vysledny akt z Madridu nejsou jen stvrzenim statusu quo, ale programem evropské a evropsko-
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americké spoluprice. V tomto procesu nejednaji bloky, ale rovnoprivni partnefi. Je jim potvrzena nezivistost
vech ziatastnénych stath a pfijaty principy vztahi, jejichZ uplatnéni otevira perspektivu sjednoceni Evropy.
V souladu s tradicemi evropské kultury byla tu zakotvena myslenka nedélitelnosti miru nejen ve vztazich.
mezi staty, ale i mezi stitem a spoletnosti, mezi obtanem a moci.

PoZadavek, aby vlady plnily zdvazky, které samy ptijaly, je dosud malo vyuZitou moZnosti mirového hnu-
ti. Pfitom tento mezindrodné pravné stvrzeny systém obtanim umeoZiiuje jak vefejnou kontrolu vlid, tak
tvofivé pieklenuti strnulych postoji. Rozdilné poméry v jednotlivich zemich vedou ke zdiirazn&ni odli$nych
strdnek. Jejich pochopeni a respektovani je v8ak podminkou spole¢ného solidarniho postupu.

Demokratickd a svéprdvnd Evropa nemuZe existovat, je-li kterémukoli ob&anu, skupiné ¢i narodu upirdno
pravo spolurozhodovat o uddlostech ovliviiujicich nejen jeho kazdodenni Zivot, ale samotné pieZiti.

Ve spoluprdci a dialogu se viemi, kdo opravdu chtéji pfekonat soutasnou nebezpeénou situaci, je pak
moZno vystoupit s vlastnimi iniciativami k odzbrojeni, k vytviafeni bezatomovych pisem a neutrdlnich zén,
podné&covat rozvoj stykid mezi jednotlivci, skupinami, staty, podporovat dohody o netitoteni, zieknuti se nasili
¢i jadernych zbrani, regionalni smlouvy vieho druhu, véetné napf. sblizovini EHS a RVHP, spoleéng se bra-
nit necitlivému pfistupu k Zivotnimu prostiedi, brat za slovo vlidy, analyzovat jejich navrhy a domyslet jejich
disledky. Zkritka: podporovat kaZdou individualni, skupinovou i vladni iniciativu, slouzici idedlu sblizovani
a svobodného spojeni evropskych ndrodii a odmitat kroky, které tento cil oddaluji &i mafi.

NemiiZzeme se vyhnout ani né¢kterym dosavadnim tabu.

Jednim z nich je rozdéleni Némecka.

Nelze-li v perspektivé evropského sjednoceni nikomu upirat pravo na seberealizaci, plati to i pro Némce.
Jako Zadné jiné, ani toto pravo nelze uplatnit na kor druhych, ani s pfehlizenim jejich obav. Prohla3me tedy
jednoznatng, Ze vychodisko neni mozné hledat v néjaké dalsi revizi evropskych hranic. Hranice by v ramci
evropského sblizovani mély byt stale méné vyznamné, ale ani to nelze vykladat jako piileZitost k nacionali-
stickym recidivim. Pfiznejme v§ak oteviené Némctiim pravo svobodné se rozhodnout, zda a v jakych formach
chtéji spojeni svich dvou stitii v jejich dne$nich hranicich. Po vychodnich smiouvich Bonnu a po Helsinkich
by se mohlo uzavieni mirové smlouvy s Némeckem stit jednim z vyznamnych ndstrojii pozitivni promény
v Evropé.

Jinou takovou otizkou je staZeni cizich vojsk. Navrhnéme tedy, aby Severoatlanticky pakt a VarSavska
smlouva zahdjily co nejdtive jednini o rozpusténi svich vojenskych organizaci, o stazeni a odstranéni vSech
jnderngch zbranf v Evropé instalovanych & na Evropu namifenych a o odchodu vojenskych jednotek USA a
SSSR z Gzemi jejich evropskych spojencil, Souddsti dohody by mélo byt sniZeni stavd armdd viech stran na
evropském kontinentu na troveii, kterd by vylutovala obavy kohokoli z moZného pfepadeni.

Tyto a jiné Gkoly by mély byt soutdsti komplexniho procesu, ktery nesmi byt zaméten proti nikomu,
nybri ke vzdjemnému sblizeni. Nechceme vytvdiet Evropu jako tfeti velmmoc, ale ptekonat velmocenskou blo-
kovou strukturu spojenim svobodnych a nezdvislych nirodi v celoevropském svazku, demokratickém a samo-
spravném spoletenstvi, Zijicim v pidtelstvi s ndrody celého sviéta. Jen svobodni a distojni obtané mohou
zarufovat svobodu a sebeurleni narodil. A jen svéprivné ndirody mohou zaloZit Evropu jako spolecenstvi rov-
nopriavanych partnerii, z n¢hoZ nesild do svéta nebezpeli globdlni valky, ale které je piikladem skuteiného
mirového souZiti.

MoZni se tento idedl jevi jako sen. Jsme v3ak piesvédéeni, Ze odpovidd vali vétsiny Evropani. Stoji tedy
za to o n&j usilovat. Tim spile, Ze dnedni svét st&ki pfekond svou krizi, nevyda-li se také Evropa cestou odpo-
vidajici jeji vali. V&fime, Ze se nade stanovisko setka s vasim porozuménim.

Piejeme vasemu jedndnf Gspdch.
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sti, jak to délaly zatim viude, kde jim to pod-
minky dovolovaly».

Znacka «mt» ovSem pozapomnéla na nase pfislo-

Co je Stésti

Konetné ndm prisla zasvécend odpovéd na tuto
vécnou lidskou otdzku. A to ze sloupku «Zivy odkaz
Unora» v 10. &isle Tvorby z 6. brezna. O tom odkazu
radéji pomideme. Soustfedme se na $tésti, o némz
nds zpravuje redakini znacka «mit»:

«M¢li jsme ptitom to $tdsti, Ze spojenectvi se
Sovétskym svazem nedovolilo mezindrodni re-
akci a imperialismu, aby se vojenskou inter-
venci vméSovaly do nasich vnitinich zileZito-

veiné nestésti v §tésti: jak je ndm v§em ostatnim znd-
mo, vmisily se mezindrodni reakce a imperialismus
do nasich vnitinich zdleZitosti vojenskou intervenci
v povilecné dobé jednou, a to 21. srpna 1968. Jisté
uznd, Ze kdyby ndm spojenectvi se Sovétskym svazem
od tétg intervence odpomohlo, bylo by nase $tésti bez-
mezné.

J.S.



