povédnym piisluinikem dané obce ve viech
jeho &astech i celku. Tak i jeho vyznamny podil
na nejpolitictéji orientované udalosti jeho
7ivota “Charté 77” byl a je charakterisovan
touto jeho obecnou a konkretni filosofickou
i ob¢anskou angaZovanosti. Nedbaje Gtrap vzal
na sebe dkol mluvéiho “Charty 77”, v némi
obstdl nepochybnym zplsobem. Pro kratké
obCanské vefejné vystoupeni nevdhal dat v
sdzku celé duevni bohatstvi své osobnosti a
viechny my$lenkové vyvoje, jejimZ hodnocenim
se budou zabyvat daldi generace. UdrZel onu
nepartikularni odpov&dnost obtana za véci
obce, nikoliv jen této urtité obce, ale té%Z a
predev3im za onu v8cobecnost, kterd - a jediné
ta - zaklada lidskou morédlku. Proto mohla
“Charta 77” vzbudit tak vSeobecny zdijem,
nebot, v neposledni Fadé diky Patotkové postoji

i formulacim, stavéla a stavi do popfedi i pro-
tikladu jakékoliv partikularit® pravé tuto
obecnou orientaci, povinnost ob¢ana branit to,
co lidskou obec ustavuje a udrZuje. Pro Jana
Patotku slovo pravdivost neznamenalo okamZité
rozhodnuti, ngbrz trvalou odpovédnost ke viem
vécem lidského Zivota, pilnou, nikdy neutucha-
jici vécnost. Také tento nekrolog se drzel této
zasady. Jeho zamérem nebylo vyzdviZeni zasluh
a jejich vtesani v pamé&( d&jin, ani vyznani
osobni nesmirné acty k ¢lovéku nejen obdivova-
nému. ale mnohym srdcim blizkému. nybr?
jen a pouze vécné odpovédny pohled na prili§
brzo ukonteny béh Zivota ¢lovéka, jehoz jméno
se vyrazné zapsalo do dé&jin na3eho naroda.

Prof. Dr. Jifi Hajek DrSc
mluvéi Charty 77

Co muzZeme ocCekavat od Charty 777

Mezi potetnymi otdzkami, které nam kladou
domdcel 1 cizi (a jeZ si musime ov8em klast i
sami) je oldzka tohoto titulu jedna z nejpaldi-
vejsich, Vzdyt kazdy konflikt sm&fuje k vyfe-
Seni a je to vysledek, ktery nakonec rozhoduje,
at jinak mame sympatic pro tu & onu stranu
na zaklad® zptsobu, jak si polind. A sympatii
vzbudila Charta dost, nepotiebuje si vice pfat;
¢im vE3T sympatie, tim v8ak byva vetsi i starost.
A tak sc musi vyjadiovat Casto také zpltisobem,
klery na prvni pohled nemusi byt p¥ijemny:
vZdyt neni pravé slast byt upomenut na iluze,
kierym se tloveék rid oddavd a zejména tehdy,
kdyz z¥eteln® visi na tenkém provdazku nad
velikou hloubkou, kdyz na opa&né strand je
veskera moc a jeji taktka nespoetné prostfedky,
kdeZto na viastni strané jsou témdf veskrze jen
“idedalni” polozky. Co miZe pak Charta oteka-
vat? Jakd je jeji budoucnost? Mnozi tazatelé
jdou aZz tak daleko, Ze se ptaji: nezhor§i Charta
situaci na8i spoletnosti? Nezavdd podné&t k
daldi represi, k potladeni t&ch, o kterych se
dosud nevddélo, Ze patii ke kritikim — a k
“zvySené bdé&losti” vibec, kterda postihne
v3echny bez rozdilu, pokud m&li je¥té néjakou_
volnost pro ruce a lokty? Vidyt tak tomu ptece
bylo po r. 1968-69: napied pohovory a v3eli-
jaké otistné komise, pak vyluCovani ze strany
a ze zaméstnani, systematlcky sbér kadrového
materialu, nemoZnost pro ur€ité lidi uchytit se
kdekoliv, pronasledovani i rodinnych p¥islugni-
ki atd atd. aZ po stale opakované “komplexni
hodnoceni”, u kterych si mnozi slibuji, Ze
jednou prestanou a kterd prestat nemusi.

* Tento text napsal prof. jan Patoéka jiZ v
nemocnici, 5 dni pred svou tragickou smrti,
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Jan Patocka*

Odpovézme si vSak otevien?: Zidna pod-
dajnost zatim nevedla k zlepSeni, nybrz jen k
zhor$eni situace. Cim v&8t3i strach a servilnost,
tim vice si mocni troufali, troufaji a budou
troufat. Neni zadny prostPedek, jak zmensit
jejich tlak, neZ jsou-li znejisténi, vidi-li, Ze
nespravedinost a diskriminace nejsou zapomi-
nédny, Ze se nad tim v3im voda nezavird. To
neznamena vyzyviani k bezmocnému vyhroZo-
véani, nybrz chovani za v3ech okolnosti dustoj-
nému, neustrasenému, pravdivému, které impo-
nuje prosté tim, jak se odrdzi od oficialniho.

Kvalitativn® a v jednotlivych pfipadech se
tedy represe mizZe zvetit, Lidé mohou ztracet
i takovd zaméstndni, kterd dodnes byla ato-
¢i¥tdm: nofni hlida&stvi, myti oken, topiéstvi,
pomocni mista v nemocnicich. Ale ne nadlouho,
nékdo to nakonec udélat musi. A kvalitativng
to viechno neni nic nového. Nevyvazi to nez
zdaleka ono znejist&ni, kterému je sebevédomi
mocipdnt vystaveno. Nikdy si jiZ nemohou
byt jisti, koho maji pfed sebou, nikdy jiZ nebudou
védét, zda ti, kdo je poslouchaji dnes, budou
k tomu ochotni je3té zitra, az se ukadze vhodna
pfileZitost byt zas opravdu sami sebou.

Af mi je dobfe rozumé&no: neradime k
neupfimnosti, nybrz naopak k tomu nefikat
a nekonat nikdy nic nevhodného, pokud to neni
vynuceno; nedé&lat to ze zavisti a pro svij
v&t¥i vlastni prosp&ch. Takové jednani vynuti
i uzndni protivnika a solidaritu stejn& posti-
zenych. Bylo zakladem dosavadniho dsp&chu
Charty 77 - spolu s opatnym jednidnim tech
kdo pl‘Otl ni bojovali.

Fakt, Ze protivnici Charty v oné divoke
kampa.ni rozpoutali vaSnivou polemiku bez
ohledu na fakta, ve skuteZnosti, Ze operovali
neprokdzanymi tvrzenimi, Ze nds kacéfovali



dfive, neZ svij nazor mohly Fici jeding kom-
petetni instance, Ze nas nechali utloukat zfejme
zmanipulovanymi rezolucemi, ziskalo nam doma
i v ciziné vice sympatii, neZz jsme si troufali
ocekavat. To je jiz samo duleZitym vysledkem:
nevina a. slu$né vystupovani je rovnéZz mocny
faktor politické skute¢nosti. Zakonnost vystou-
peni Charty, fakt, ze cely jeji cil je pésténi
zakonnosti bezvyjimetné a vefejné kontrolo-
vané, ziejmd nechut protivnikidl pFistoupit na
tuto zdsadu rovnosti ob&ana pred zdkonem,
uhybani od vé&cného k osobnimu-to vie nam
ziskalo mnoho politické ptdy a donucuje i
protivnika, aby si uv&domil, Zze musi hledat
nové prostfedky boje, nez je pouhé velkopanské
utloukdni prahlednymi bachorkami o pro-
tistatnich centrech a odmitani diskuse s domnéle
zkompromitovanymi. Nebot neb&ii o osoby,
nybrz o vécné argumenty, a téch na strané
protivnika dosud vibec nebylo.

Ale pravé zde se dobfe s nami citici tazatel
nezastavi. Jak dlouho si myslite, Ze budete
mit sympatie vlastnich lidi, nebudete-li s to
jim pomoci né¢im jinym neZ papirovymi pro-
testy? A jak dlouho vydrzi sympatie ciziny,
kterd nakonec musi pfeci potitat s realitami,
jak jsou, a kterd pfeci musi jednat s t&mi, kdo
maji v rukou ty skutetnosti, na kterych zavisi
redlny Avot lidstva, odzbrojeni, mir, zasobovani
zakladnimi surovinami?

Pokusme se obratit otazku. Zeptejme se, co
¢ekame my od Charty, tj. od podpisu Mezi-
narodnich paktt o lidskjch pravech, o pravech
hospodarskych, socidlnich a kulturnich. A
zeptejme se, co od jejich podpisu &ekali ti, kdo
je podpisovali na obou stranédch bariéry. Nebude
potom jasné&j§i, Ceho Charta uZz dnes docilila?
Nemylime-li se, o€ekavali podpisovati mnchych
zemi Vychodu, ze se na chovani mocnych k
publiku nebude muset nic ménit, Ze v3ecko
bude jako pfedtim. Na druhé stran se v3ak
vkladalo do paktd mnoho nadégji, obecenstvo
bylo ochotno vidét v nich novou, ba jedinou
jasnou garancii toho, Ze se nebudou opakovat
udalosti dvacatych a tficatjch let v Sovétském
svazu a padesatych let u nas, k nimz doslo
presto, Ze tyto staty se zapfisahaly socialismem,
lidskosti a nejsvobodngj3imi Gistavami na svétg.
Po ustavni a zakonité strance v nich pfece od
téch dob nedo3lo k Zadnym podstatnym
zm&nam, ne-li k hor§imu! Mezinarodni pakty
na zdkladé konference v Helsinkdch v3ak
pfinesly néco vskutku nového a s tim novou
nadé&ji lidstva. DGvod, prot vystoupeni Charty
a vystoupeni proti Chartg jeZ nelze nazvat
jinak neZ zbé&silym, vzbudilo takovou pozornost
a stalo se jednou z velkych udélosti, nebyl nic
jiného, nez toto dvoji ofekavani a jeho zklaméani.
Zde tedy vidime, Ze Charta jiz vykonala, &eho
jiz dosdhla! Ukazalo se, Ze realizace “paktd
nebude tak hladkou véci, jak by se mohlo zdat,
Ze existuje pojeti socialismu, které mu rozumi
nikoli “demokraticky”, njbrz spile despoticky,
a ze neni proto ochotno se svymi demokra-

tickymi partnery diskutovat, aspoii o viem a
bezpodminetng. Ze si mnozi na tento zpusob
teprve budou muset zvykat. Ze sice uZ dnes se
mu hledi na pohled ptizpisobit, ale Ze je cesta
daleka. A Ze toto bylo odkryto, Ze sv¥t neztistal
potm& a v nejistotich, v mlhach, jc piece
kladny vysledek, je pozitivni vysledek Charty!
Jsme piesvédCeni, Ze neni nikdo na svety,
kdo nevi, Ze helsinské vysledky musi Dbyt
ptijaty, jinak Ze nevyjdeme z riiznych modalit
valek a skorovilek; Ze neni, kdo by nevid@l,
Ze musi udeclat mnoho ustupkd. Ale jak
hrozné dlouhd je to jeSt¢ cesta, vime teprve
dnes a diky Charté! Diky ji vime téz, Zc svit
je zklamdn, bolestng zklaman ve svych otcka-
vianich! Coz si n&kdo mysli, Ze dlivodem popu-
larity Charty je bud laska k ndm (naprosto
svétu neznamym), ncbo n&jaké spiknuti t&ch,
kdo intrikuji proti uvoln&ni napéti? Nikoli,
je to zklamédni z faleSného uvolnéni
napéti, které mluvi z hlasit zapadnich socia-
listd a komunistd, ktefi zadaji, ba prosi o
sluiné zachézeni se signatari Charty!

Tak vida, bude znit odpovéd, pFiznavitc
pfece: hlavni “pozitivni” vysledek Charty je
to, co jeden zapadni politik oznaCil, “Ze sc
vychodni stiaty octnou v Bélchrad® na lavici
obzalovangch™. Tato slova ani ten amysl
nejsou od nas. Do Bélchradu j¢ krom toho
jeste daleko. Vychodni zemé& urazily notny
kus cesty od padesdtych let k realizaci lidskych
prav; prot se pojednou tak polckaly a popla-
Sily? Pres tvrda slova a nedobré Ciny nejsou
viecky cesty prece zavieny. Vidime dokonce,
Ze jakési, podle nas dost je§té hanchné, ale
pfece jen uvoliiovani se dé&je tak, Ze by ho
nebylo, nebyt Charty; tak napf. v p¥ijimani do
kulturnich svaz{, kde oviem podpis Anticharty
byl neslavnou vstupenkou; vedle jingch neméné
“slavnych”. Ale nadi vEci neni nikomu nahlizet
do svédomi, nybrz pouze pozorovat a konsta-
tovat.

Ale také pozorovat a konstatovat v§voj
vnitfnich véci! Konstatovat, Ze lidé dnes zasc
vEédi, ze existuji véci, pro které stoji za to také
trpét. Ze véci, pro které se eventudln¢ trpi,
jsou ty, pro které stoji za to Zit. Ze tzv. uméni,
literatura, kultura etc. bez téchto véci jsou
pouhy Femeslny provoz, kterj to nikdy ne-
pfivede nikam nez z kanceldfe do GCtarny a
z ultarny do kanceldfe, To viechno dnes vime
- nemalou mérou diky Charté 77 a viemu
tomu, co s ni souvisi.

MoZna, Ze mocni tohoto svéta budou po-
malu volit tu cestu, Ze si budou pFedem
rozmytlet, jak pFizpusobit své zamy3lené Ciny
pismenu Paktt. JiZ to je jisty zisk; stane-li se
zvykem, bude ku prosp&chu viech. Charta
nezamy3lela nikdy pusobit jinak neZ pedago-
gicky. Ale pedagogicky ptsobit — co to zna-
mena? Vychovadvat se muze pouze kaZdy sam,
oviem C<asto strZen piikladem; téZ varovan
Spatnymi vysledky a pouten rozmluvou, diskusi.
Vychova, to znamena pochopit, Ze je n&co
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jiného v Zzivoté nez strach a prospéch a Ze
tam, kde se maxima “atel sveti prostfedky”
vyklada: “Libovolny el svéti libovolné pro-
stfedky”, vede to rovnou do &erné diry. Charta
by chtéla, aby podfizeni jednali samocinng a
dobrovoln& a nadfizeni aby vidéli, Ze stoji
zato byt uzndvdn jedin® lidmi, ktefi jsou si
védomi své distojnosti. Aby si lidé uvédomo-
vali, ze na sv&té nerozhoduji ani penize, ani
sila, ba ani nadani, nybrZ Ze nejduleZit&jsi je
pochopit pravy okamzik a pfijit vcas.
Kratce: od Charty je mozno Cekavat, Ze v
na¥ Zivot vstoupi nova ideové orientace, ktera
sice nijak nestoji v protikladu k orientaci
socialistické, ktera dosud méla monopol tak
exkluzivni, Ze mohla reklamovat svou pfednost
dokonce i ve form& oCividn& nedostatecné:
orientace na zdkladni lidskd prdva, na moralni
element v Zivoté politickém i soukromém;
Charta neustane pfipominat, co na$ Zivot dluZi
oném pravim, ktera zdkonité naSim obZanim
patii, neustane to pfipominat nasi i cizi ve-
Fejnosti, at je riziko této &innosti jakékoliv.

prof. dr. Jan Patocka
Praha, 8. bfezna 1977

Podnét pro prokurdtora

Dne 6. ledna 1977 uvefejnilo Rudé préavo
¢linek “Strzené masky”,, ve kterém sc uvddi,
Ze &s. bezpecnostni organy zadrzely €s. ob¢ana
Josela Grohmana pro podezieni z trestné
¢innosti vyzvedalstvi.

Uvefejnéni tohoto &€lanku je v hrubém
rozporu s Ustavou CSSR, a trestnim zako-
nodarstvim CSSR, nebot &lanek pise o Groh-
manovi jako o usvédCeném Spionovi. Rudé pravo
si osvojuje funkei, kterd v na$i republice
pitslusi pouze soudu. Rudé Pravo na pfiklad
tvrdi, Ze “byl chycen pfi &inu §pion Grohman,
ktery se za jida§sky gro$ prodaval a zrazoval”,
ktery “se upsal Zertu, upsal se nepfatelské proti-
teskoslovenské  SpionaZi”. § 2, odstavec
2 Trestniho fadu stanovi, Ze “dokud pravo-
mocnym odsuzujicim rozsudkem soudu neni
vina vyslovena, nelze na toho, proti némuz
se vede trestni fizeni, hledé&t, jako by byl vinen”.

Jelikoz uvedeny ¢&lanek Rudého prava
pomlouvé ing. J. Grohmana, a zdrovei vyko-
ndava nepfipustny vefejny ndatlak na organy,
¢inné v trestnim Fizeni, Zidddm Vas, pane
Generalni prokurdtore, abyste zasahl a donutil
Rudé pravo k uvefejnéni opravy v tom smyslu,
Ze inz. ]J. Grohman je prozatim pouze ve
vySetfovaci vazbé, Ze na ndho dosud nebyla
poddna ani obZaloba a Ze o tom, je-li $pion
nebo ne muZe v na$i repoblice rozhodnout
pouze soud pravomocnym rozsudkem.

Advokat chudych
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Oprava z Prahy

Skoda, Ze Vase Listy se k nam dostavaji
vetSinou se zpoZzdénim. Jinak bych na Va3
¢lanek Skandal v Rimé* reagoval diive.

Shodou okolnosti zndm nékolik pracovniku
Vyzkumného ustavu matematickych stroju, a
tak mohu opravit zkreslujici Gdaje zminéného
¢lanku.

Skuteéné se stalo, Ze neopatrni (nebo uz
jen cynitti) pracovnici Cs. televize navitivili
na jafe r. 76 zminény ustav, vyzadali si nékolik
“slu§né odénych” pracovnikid, aby s nimi
mohli natotit kratky Sot do televizniho filmu.
Ale: vim pfesné, Ze nikdo z pracovnikl astavu
netudil, o jaky 3ot a o jaky film se jednd.
Diavodem toho, Ze svolili, byla snad spiSe
legrace, recese, pobaveni... Neni tedy pravdou
to, co piSete: “Jaké v3ak bylo jejich zdé&Seni,
kdyz po pfichodu do vinarny zjistili, Ze tam
sedi “kapitdn” Minafik, jemuZz maji délat
partnery. Couvnout se viak uz nedalo...”. Vim
urCité, Ze Zadného Minafika tam zminéni
nevidéli a nepotkali. Domnivali se, Ze jde o
film reklamni ¢ dobrodruzng, byl jim sdé&len
ndzev toho filmu, ale netusili, Ze budou statovat
ve fingovaném a kamuflovaném “verbovani
J. Pelikana do sluzeb CIA”. Nebudu radgji
komentovat, jaky byl jejich adiv, kdyZ si pak
v novinach év programu televize) precetli:
“Skandal v Rimg€, svédectvi kpt. Minafika”.
Kdo by se taky nedivil.

Také VaSe poznamky o tom, Ze kadrovak
si chtél pFivydelat, nejsou namisté. Kadrovak
to u nds totiz nema zapotiebi.

Chépu, Ze takovéto a jiné famy se k Vam
asi dostavaji cestami roztodivnymi (sdm jsem
se jen v Praze setkal asi se Ctyfmi versemi
liteni toho smé$ného podvodu), a Ze tim
obtas nutné dochdzi k jejich zkreslovani.

Podstatné je na tom to, Ze byste méli ta-
kovychto blamazi, podraz a ocividnych
odvodh na strané soutasné politické moci v
gSSR lépe vyuzivat k hajeni té pravdy, o jejiz
prosazeni vsichni usilujeme. My tady doma
i Vy za hranicemi. Ta pravda — Ze totiz po-
ttebujeme jinou, poctivou politiku a jing,
kvalifikované a humanni ¥fizeni svého sociali-
stického stitu, a Ze bude nutno - (d¥iv nebo
pozd®&ji) - skoncovat s tou velikou lZi, na
niz bylo v letech 69-70 v3e¢ postaveno - ta
pravda se totiZ neobhdji sama. Musime ji
usilovng, krok za krokem, den co den pomahat.
K obhdjeni oné velké pravdy nelze oviem
pouzivat polopravd &i zkreslujicich informaci.
Nelze. Za Zadnych okolnosti.

Jako maly p¥fispévek Vam posilam dvé
fotky **. Nejsou technicky dobré. Navic jsou

* Viz LISTY, srpen 1976, &. 4, str. 11 (pozn. red.).
s* Z technickych divodd nemiZeme reprodukovat.



