Rocnik IV.

Srpen 1974, &. 3

Lisny

A4
Casopis ceskoslovenské socialistické opozice

CESKOSLOVENSKO

Jisty australsky spisovatel neddvno nav-
stivil Prahu. Dikladné se na svoji cestu pfi-
pravil, prostudoval vSechnu dostupnou lite-
raturn a nékolikatydenni pobyt v Ceskoslo-
vensku pak strdvil v rozhovorech s lidmi z
raznych vrstev. Pfi rozlouteni vyjadiil své
uspokojeni, protoZe hodné poznal, mnohému
se naucil, ale obdva se, %e pro mmnoZstvi de-
taili mu néco piece jen uslo. Poznal uZ jiné
zemé vychodni Evropy, a viude tam mél
pocit, Ze je ve svété jiném, odlisném od svéta
zipadniho, ktery je mu duvérmné znam,
kdeZto u nds z rozhovoru s lidmi, z jejich
vzezfeni, chovani, jednani si odnadi dojem,
jako by byl tfeba nékde v Anglii nebo v
Americe. Na rozdil od jinych socialistickych
zemi si u nas pfipadal, jako by byl v zdpadni
spoletnosti — a pfece vi, Zc_tomn tak neni,
ze mezi profilem a osudy Cechosloviku je
jakysi hluboky rozdil, Ze cosi je tu jiného,
nez u nich doma, a nedovede si to cosi vysvét-
lit. V dlouhé debaté jsme se shodli na tom,
Ze toto cosi spodiva v rozdilnych osudech,
zpiisobenych celou historii, obzvlaité nedav-
nou. Zatimco na Zapadé lidé Ziji uZ po dese-
tileti ve stabilni spole¢nosti, kterd sice pro-
chazi krizemi, otfesy, vilkami, ale nicméné
ve svych zdkladech zistidvd tdZ — osudy
Cechoslovakn, kaZdého jednotlivého z mich,
byly hluboce ovlivnény neustdlymi zména-
mi, které dukladné zasahovaly do Zivota
kaidého, poznamendvaly jelio mentalitu a
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zpiisob jedndni. A abych mu tuto skuteénost
ilustroval, vypravél jsem mu o postavé jedné
hry Jaroslava BlaZzka, jeZ se u nds hrdla
nékdy zacatkem Sedesatych let. Stary kantor
déjepisun v nl vykladal, Ze kdy? za¢inal jako
mlady profesor, ucil déti o dobrotivém
mocndfi, ktery bdi nad Stéstim svych milo-
vanych poddanyceh, aby nékolik let nato
vysvétloval détem, Ze to byl trotl, %¢ vSak
ted je hlavou stdtun moudry filosof na trang;
po nékolika letech jim viak, podle tiednich
osnov, fkal, %e to byl vlastué ZidobolSevik
a Ze ted jim vladne Adolf Hitler, vidcee viech
arijodt —- a po nékolika letech zase, Ze to byl
vlastné¢ nejvétsf zlodinec v déjindch ldstva,
pied jeho# straslivymi tklady je zachrénil
moudry Josef Stalin, korifej viech véd a otec
vieclh narodu, ktery po daldich nékolika le-
tech byl prohlasen za hromadného vraha,
Nedivte se proto, konéil sviij monolog stary
profesor dé&jepisu, %e pfijdou-li z ministerstva
skolstvi nové osnovy, hudu podle nich détem
vykladat tieba, %e Jan Hus byl Zidovskym
rabinem. To je ono, prohlasil australsky spi-
sovatel, ted uZ chdpu, prot ti tak zdpa né
vyhlizejici Cedi jsou pfece jen rozdilni od
mych krajanu.

NEPOCHOPITELNA ZMIINA?

Lidem pfichdzejicim z jiné]lo sveéta, v
ném? plati jak tcorie, tak 1 logika, je zcela
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nepochopitelnd, Ze v zemi, kterd pied Sesti
lety vykazovala takovou nebyvalou politickou
aktivitu, v niZ doslova ka2dy 2il intensivaim
politicky¥m 2ivotem, kde politické schuze by-
valy nabity do posledniho mista a noviny a
casopisy mizely nékolik okamiku po tom, co
se objevily ve stancich, rozhlasove a televizni
debaty trvaly do raunich hodin a naslouchaly
jim miliony lidi, politické diskuse v kance-
larich, v dilnich a v ucebndch zabiraly znac-
nou &ast pracovni doby -— 2e¢ v takové zemi
po péti letech ‘konsolidace” vlidue takovy
nezdjem o politiku. Je velmi téZké, ba mne-
moZné vysvétlit cizineum, pro¢ 3est let od
slavného posledniho tydue v srpnu 1968, kdy
cely narod, sjednoceny jako jesté nikdy a
nikde, pasivni resistenci znemoznil akee oku-
patui armddy a paralysoval v3echuy pokusy
okupantii a hrstky quislinga o opanovini
situace, donutil agresory, aby propustili a
vratili do funkci gangstersky zajaté a odvle-
¢ené vudce lidu, vlddne v zemi takovd apatie.
A jak vysvétlit, Ze priavé v té zemi, kterd
bezpiikladnou jednomyslnosti a aktivitou ce-
lého lidu vepsala novou kapitolu do dé&jin
odboje a resistence proti toénikiun, panuje
nyn{ to, co se nejlépe vyjadifuje némeckym
vyrazem: Kadavergehorsam?

Je to fakt — a zavirat pfed nim o&i bylo
by velmi nebezpetné. O politické déni se v
dnesnim Ceskoslovensku zajimaji dvé sku-
piny lidi — jedna nahofe, dobre zaplacend
a vyhfivajici se v pfizni okupanti, a druld
dole, zbavend vSech prav, vyloutend z ve-
fejného Zivota, vyhozena ze svych zamést-
nani, Zivici se nikoli svym povoldnim, nybri
nahodilou, vZdy nudnou a ¢asto velmi téZkou
fyzickou praci. Ti prvni proto, Ze to je dobfe
placeny job, ti druzi proto, Ze politika — i
kdyZ od ni byli ndsilim odstranéni — se stala
nedilnou &asti jejich Zivota. Jinak cely nérod,
miliébny délniki, rolnikd, intelektudlit se k
politice obrétily zady. V novindch ¢tou jen
titulky a sportovni rubriku, vypinajf radia a
televizory, jakmile zacinad politické zpravo-
dajstvi, madlokdy poslouchajli i zahraniéni
rozhlas. Zajimaji se o své rodiny, buduji
chalupy a vikendové chaty, sni o cestovani,
¢tou staré Casopisy — pokud je majl doma,
nebot v knihovndch a studovnich se noviny
a Casopisy z obdobi do roku 1970 pujtujl jen
na zvlastni povoleni; bywvali redal(toi'i Lite-
rirek a Reportéra by se {)odivili, kdyby vé-
deli, kolik lidi v Ceskoslovensku dunes ¢&te
jejich pét aZ sedm let staré clanky. Shanéji
se po knihdch vydanych pfed rokem 1970,
chodi do kina, ale vyhradné na &eské nebo
zépadni filmy — sovétské filmy, i ty hodnot-
né, se bojkotuji — a ddvaji najevo ostenta-
tivni nezdjem o politické déni.

Bylo by nebezpeéné nepfiznat si také jiny
fakt: mluvi-li Husidk o konsolidaci, ma v
lectems pravdu. V povéstnych provérkach
bylo ze strany vyloudeno nebo vyskrtnuto na
600.000 dusi. Co to bylo za lidi? Neni pfece
nejmensi pochybnosti, %e to byl cely stra-
nicky aktiv, Ze to byli ti, ktefi se tak ¢i onak
podileli na udélostech v létech 1968 a 1969.
Zdalo by se, Ze odstranéni takového mmnoZstvi

aktivonich lidi z politického a sprivniho apa-
ritu, z hospoddatstyvi, z kultury bude mit za
nasledek  paralvsu celého verejného ¥ivota.
Nedoslo k tomu. Konsoliddtorim se podatilo
v kritké dob® obunovit viechuy aparity —-
strauicky, odbordisky, bezpednostui, armad-
ni. Jenom v kultule to pofdd jeSté ski{pe.
Tito novi straniéti a odbordiSti apardtdici,
policejui a vojensti lhodnostdfi, universitnf
docenti, feditelé zivodi a tstavii se ji¥ ve
svych novych iistech zabydleli; tim spise,
e reiim - na rozdil od dob Novotuého ——
nesetii odméunami a dobrymi platy za vérné
sluzby. Oddant slouXi, protoZe si uvédomuiji,
¢ za normdlnich okolnost! by se nikdy na
takovd mista nedostali at u¥ pro neschop-
nost, nebo pro razné Skraloupy ve své minu-
losti  (alkoholisnius, kolaborace s nacisty,
pohlavaf 1ichylky, zpronevéry a pod.). Na-
skytla se jim nebyvald piileXitost, nebot pro
zoufaly nedostatek lidi stactilo, aby kdo se
ve své kariéte citil uktivdény, prolildsil, e
vita bratrskou pomoc -— a v&eclmy cesty k
nevidané a necekané nové kari¢ie byly otev-
feny. Samoziejmé Zc¢ i dnes, kdy? se u¥ ve
svych novyeh funkeich eoftl jako doma, posta-
¢f pro devadesit procent z nich, aby se pfi
ditvérném  setkdn{ s byvalym kamarddem,
nynf vyloutenym, a zejména po poditl skle-
nicky vodky zacali omlouvat za svoji kariéruy,
naddvat na své predstavené, vykladat rizné
historky doklddajici neschopnost nebo ko-
rupénost stranickych &initelt, vypriavét pro-
tisovétské vtipy atd. Je také samoziejmé,
Ze pii nejbliZsl spoletenské krizi devadesdt
procent z nich zradi nynéj$l reZim, zfckue se
nynéjsi politiky a Z¥e si pro tuto piileZitost
uZ dunes pracné konstmujrrﬁzn.’l piesvédéiva
nebo zddnlivd alibi. (Lidovy postfch: kaXdy
mi v koupeln¢ schovaného svého Zida). V
tom je prave rozdil mezi padesitymi a sedm-
desdtymi lety: tehdy S§li do politiky, do riz-
nych aparatit lidé z hlubokého piesvédeent,
z nad3eni, z viry — a prdvé tito lidé v na-
prosté veétsiné skondili mezi “‘pravicovymi
oportunisty”’, mezi aktivisty P'raZského jara;
kdeito v sedmdesitych letech Y‘jdc velkou
mérou o lidi, ktefl Zadné pfesvédcent 110111[5“,
jsou prodchnuti jen hiubokou skepsi, |
jediné ve svou vlastnl kariéru a slou# pouze
za dobré bydlo. Nicméné je fakt, ¥¢ se no-
vému vedeni podafilo takové lidi ziskat, ob-
novit vicchny aparity a uvést do vice &
méné skiipajlciho chodu cely stranicky, spo-
letensky, statni a hospoddfsky aparit. Tato
klaka tedy predstird politickou aktivitu: nav-
Stévuje schuze a konference, posluiné zvedad
ruce za predem pfipravené rezoluce, bifluje
v riznych Skolenich frize Spatné piclofené
z rustiny.

. A zbytek, tedy obrovskd vétiina obyvateli
Ceskoslovenska? Jak u% jc feteno, obratili
se k politice zady, stahli se do soukromi,
nevéil nikomu a ni¢emu, staraji se jen o
sviyj soukromy Zivot. Své pravé politické
smysleni projevajl jen pfi jedné okolnosti:
jakmile se fadovy obdéan, at uZ jde o délnika,
rolnika, intelektudla nebo pracovnika v né-
jakém wfadé, dostane do ndhodného styku




s Clovékem, jenz jakkoli proslul v roce 1968
a je nvuni vytazen, tak se prekondvid v tom,
aby projevil svmpatie, aby prokazoval ne-
jaké sluzby podle svych mo2nosti, aby vyvchi-
zel vstfic, pomohl, aby mmnohdy i riskoval
Kazdy z vetsich ¢i mensich “prominentu’
Prazského jara muZe z viastni praxe vyklidat
stovky takovych prihod.

OPET SVEJK (1 ZIZKA?

Apatii a apoliticnost lze vysvétlit podle
mého presvédceni dvéma okolnostmi:

Za prvé — je to nasledek nebyvald aktivity
roku 1968, kdy se i ti nejposlednéjsi, ti nej-
pasivnéjii probudili k uasné, takika hored-
naté aktivité, k maximdlni politictnosti; a
také nasledek prudkého Soku jimZ byl Srpen,
a jeSté veétsi polititnosti, kterou byly pozna-
mendny daldi meésice, kdy se stilidalo zou-
falstvi s novym vypétim viech sil a nejru-
Fovéjsi optimismus s nejernéisim  pesimis-
mem — aZ hokejové udilosti z konce biezua
1969 a bezpiikladnd, zdkeind zrada, spojend
s pidem Dubceka a Husdikovym pfichodem
k moci udinila konec vii polititnosti a akti-
vité. Jako mnemocny, ktery se probral ze
smrtelné choroby spojené s vysokymi ho-
reckami, proZivd dlouhé obdobi apatie a dlou-
ho se pfizpiisobuje novym podminkam, tak
i Ceskoslovensky lid, jenZ se za téch Sestndct
mésici stal predmétem zijmu, nadéji a zloby
celého svéta, nyni s pocitem kiivdy, nepocho-
peni a osamocenosti proZivd dlouhé obdobi
rekonvalescence a po euforii tehdejs{ doby
propadl nyni pasivité.

Za druhé — je to prece vliv celych dé&jin
tohoto ndroda, kdy staleti utlaku vypésto-
vala pocit malosti, slabosti, nesmyslnosti po-
¢indni, které chee hlavou prorazit zed. Svejk
byl produktem tohoto dlouhého obdobi. A
od té doby zaZil tesky lid jen kratké dvaceti-
leté obdobi burioasni demokracie, pak léta
nacistického ttlaku a potom jen tfi roky
svobodného demokratického vyvoje; a ddle
zase dvacet let stalinismu. BlaZkiv kantor
déjepisu, pripraveny vyklidat svym Zakiun,
#e Jan Hus byl Zidovsky rabin, je jen novo-
dobou obménon Josefa Svejka. Ani od ného,
ani od jeho predchiidce nelze otekdvat, %e by
se dali do beznadéjné, romantismem pozna-
menané vzpoury. Tim spife, Ze systém, proti
kterému bojoval Svejk svym ‘“1ifedné uzna-
nym blbstvim’, byl ve srovndini se souéas-
nymi diktaturami vzorem humanity a demo-
kracie.

Nebof realisticky smyslejici Cech vi, %e
novodobé diktatury nelze porazit a odstranit
jen néjakou konspirativn{ ¢innosti, psanim
letakti a podobné. Tolik se naudil z osudi sou-
sednich narodti a z osudnt vlastnich, e reZim
policejni a stranické diktatury, nestitici se
zadnych prostfedkii, nezastavujici se pfed
Z4dnym zlo¢inem, systém monopolu politické
moci, monopolu sdélovacich prostfedkii, mo-
nopolu ekonomické moci, miiZze byt odstranén
bud vojenskou pordZkou (jako byly reZimy
nacistické a faSistické - coZ dnes ve vé&ku
nukledrnich zbrani a vzéjemného strachu

neprichdzi v dvahu, a kdyby k nétemu tako-
vému doslo, znamenalo by to i fyzicky konec
malého ndroda v samém stredu Iivropy); ane-
bo -— a to je jedind alternativa — vlastnim
rozkladem, jak tomu bylo v Praze v lednu
1968, V' zemi okupované “bratrskou armd-
dou"’, také za okolnosti, e dojde k vnittnimun
rozkladu tam, odkud tato armdda pfisla. Tam
je viak situace tak sloZitd, e k tomu rozkla-
du — nebo fekndme ke zmeénéd politiky, jako
tomu bylo za Chruddoya v plipade Jugoslivie,
kdy prvnd tajemnik UV K888 priletél v roce
1955 do Bélehradu, aby se hned na letisti
omluvil za viechna pi{kofl zplisobend Mo-
skvon jiné socialistické zemi a olldsil radi-
kdlui obrat ve vztahu k ni — mi¥e dojit bud
uZ zitra, nebo také a¥ za padesit let.

A CO ZAPAD?

Mezi Cechy a Sloviky jsou také lidé, kteti
spoléhaji na pomoc nebo alesponi na sympatie
vldd zdpaduich kapitalistickyelh zemi., Neni
jich mmoho. A at sc tommn nikdo nedivi. V
zemi, jeZ profila Mnichov, kdy2 se tak trpce
zklamala ve vife v zipadni demokracie, v ze-
mi, kterd zaZila Unor a Srpen, nemife byt
mnolio tak vytrvalych '‘ilusionistd’’. Ameri-
ka, hlavni pfedstavitel zdpadniho typu de-
mokracie, se v nescetnych piileZitostech, je2
se ji naskytly — v tinoru 1948, v ¢ervnu 1953,
kdyZ S$lo o Berlin, v listopadu 1956, kdyZ slo
o Budapest, v srpnu 1968, kdy% $lo o Prahy,
v prosinci 1970, kdy¥ Slo o Gdansk o Stdtin
— zmohla na velmi silnd slova, ale v 2adném
z téchto piipadi nepohnula ani prstem. Po-
kaidé — s vyjimkou Prahy v srpnu 1968 —
Slo o skutetnou moZnost zatladit nebo i po-
razit komunismus, tedy nejvétsilio nepfiitele
kapitalistického fddu; §lo tedy o nejvlastnéjst
zijmy a o stokrat proklamovand vyzndni viry
Bisenhowerii, Dullesit a Nixoni, a piece tyto
prileZitosti nebylly vyunZity ze strachu pred
véalkou. V pHpadd Ceskoslovenska v roce 1968
neslo ani o tyto nejvlastnéjsl z4jmy. Naopak,
pragsky experiment nebyl po chuti jen
Moskvé, ale také Washingtonu a jinym sid-
liim kapitalistické moci. Vyborné to vystihl
uZ v tnoru 1968, tedy na samém zacdtlkn
praZského obrodného procesu, ustfednl orgin
rakouské lidové (klerikalni, tehdy v Rakousku
vladnouci) strany Oesterreichische Volkszei-
tung, kdy? napsal v tvodniku, %e eventualni
vspéch praZského experimentu bude zname-
nat jeSté vétsl nebezpell pro svétovy kapita-
lismus, nebot vyzbroji svétovy komunismus
zbranémi duchovuimi, mnohem nebezpednéj-
$imi ne? json zbrané fyzické. Platonické
sympatie, projevované Zipadem Ceskoslo-
vensku v roce 1968, tyto obavy z triumfu
socialismu s lidskou tvafl jen potvrdily; v
praktické politice zapadnich stati a v jejich
vztahu k Sovétskému svazu zpusobilo bru-
tilni potlateni obrodného procesu jen odklad
politiky zmirfiovini mezinirodniho napéti a
sbliZovani se Sovétskym svazem o &tyfl roky
— a oviem piidalo nové argumenty odpiir-
cum takové politiky.
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Nikoli, realisticky smy¥&lejici ceskosloven-
sky lid vi, Z¢ 7z této strany nemude ocekivat
redlnou pomoc. Vsechuy pokusy nekteryeh
ceskoslovenskyel emigrantu apelovat na Ni-
ncbo  se

xony, a vedouci zdapadui stitnlky
podilet  mna  protisovetskyel  akeich  ruz-
nych odpurcu zmirnéni wezindredniho na-

peti a stoupencu studené vilky a tvrdého
kurzu vaei Sovétum, poskytuji jen dalsi ar-
gumenty prazskym “konsoliditorum”™ v je-
jich 1Zivé propagandé, Ze rok 1968 byl rokem
“plizivé kontrarevoluce”. Byl to rok vzkiise-
uveh nadeji, rok moridlni obnovy, rok ocisty
socialismu, a jen v tom je jeho historickd
opravnéni, jen v tom spoctivi jeho velky
vyznam pro viechna revolu¢nl a osvoborze-
neckd hnuti. Pres viechno co se stalo, pres
viechny zklamané nadéje, pfes viechuy ny-
néjsi nadéje, pres viechnu nynéjsi apatii, je
to stdle jesté plesvédeeni velké  vétsiny
teskoslovenského lidu a verim, Ze i nejlepsich
prvki svétového pokrokového hnuti. Socia-
lismus s lidskou tvifi, velké vzepéti cesko-
slovenského lidu z roku 1968 nesmi hledat
spojence v Faddich reakcionafi, lmperialistu,
ralecnych agresoru, utlatovateln viastuiho i
ciziho lidu. Jcho spojenci mohou b¥t jen ti,
ktefi bojuji za skutetnou demokracii, obro-
zeny socialismus a nefalSovany mir.

JAKA NADISJI?

Co tedy ddle? Iixistuje jeité néjaka nadéje
v Sestém roce "konsolidace”? Co mi¥e ole-
kdvat zdeptany ndrod, ktery v jedné generaci
proSel tolika transformacemi, tolika znovu
vzplanuvsimi rozmachy a zase trpce chutna-
jicimi péady?

Nebereme-li v tivahu moZnosti brzkého
vnitfniho zvratu v Sovétském svazu, mo¥no-
sti nového XX. sjezdu — a ty pres jistotu,
Ze k nim dfive ¢ pozdéji dojde, pfece jen
nelze ¢asové presné urcit, vylucujeme-li moi-
nost ozbrojeného konfliktu nejen proto, %
je za nyneéjsiho stavu sil velmi nepravdépo-
dobny, ale také proto, Ze by znamenal vibee
konec viech nadéji a atomovou smirt predev-
$im pro malou stfedoevropskou zemi, pak
zbyva jen jedna alternativa. Alternativa,
kterd sc na §tésti stale vice v mezindrodul
politice prosazuje: zmirfiovani mezinirodniho
napéti, sbliZovani mezi Vychodem a Zéapa-
dem, navazovini diplomatickych, ckonomic-
kych a kulturnich kontaktu.

Samoziejmé, Ze prvni reakei Ceského &lo-
véka na navitéevy Wilsomi, Rogersia, Waldhei-
mu, Brandtu na praiském Hradé, na pfa-
telskd komuniké, kterd po takovych navste-
vach nasleduji, na fotografie, na nich# si tito
lidé tisknou ruce s pratelsky se usmivajicimi
Husdky, Bil’aky a Chiloupky je rozhofceni.
Je to vsak jen prvni reakce, a zcela pocho-
pitelnd. Nebot klidna \vaha vede k zavéry,
Ze ¢im vice bude takovych navstév, ¢im vice
se prolomi Zeleznd opomna a isolace a nepfai-
telstvi, ¢im vice bude kontaktu a spoluprace,
tim 1épe bude nejen pro udrieni miru, ale
také pro zmiméni reZimu diktatury, pro jeho
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postupny rozklad, pro jeho postupnou de-
mokratisaci.

Nebot ¢im Zije a udruje se rezim diktatury
a potlacoviani viech obtauskyeh svobod? Je
nwivni myslet si, 2e jen holym ndsilim a
uwdrPovinim  obrovského potlacovaciho apa-
ritu. Musi wit také néjaké ideové zazemd,
musi  alespont z&isti spoléhat na  podporu
obfan. Re2im si to velmi dobie uvedomuje

- proto véunje tolik pozornosti politické
propagacdd, proto tak usiluje o ziskdanf da-
very. Proto musi ve své propagande neustile
vytycovat redlny nebo imagindrui  prizrak
ncjakello  velkého unebezpedti, stavét se do
pozy jedinélio ochrdinee lidu pted timto ne-
bezpedim,

NEUCINNA STRASIDIA

Marx a Engels napsali pfed 125 lety v Ko-
munistickém  mauifestn, e stradidlo komu-
nismu obehizi ivropou. Pro socialistickon
cdst Evropy lze tato slova obménit: plizrak
vilky a ndvratu kapitalisti a statkdria ob-
chizel v drubé poloviné dvacitého stoleti so-
cialistické zemd. Cin ddle tim vice se uka-
zuje, Ze je to strasdk imagindrn{, jen vy-
mysleny v apardtech Ustfeduich vyboru ko-
munistickyelt  stran.  Ale  dobfe  zapisobil.
Zajistoval vedle potlatovaciho aparditu a mo-
nopolu aktivni souhlas nebo alespoil pasivid
postoj vétdiny obyvatelstva. Co se stane, aZ
se jasng, a dokonce sty nejvyssich predsta-
vitelit reZimu ukaZe, e je to skutetne jen
piizrak, nebo spiSe stradidlo na malé deéti,
kterého se soudny clovek nesmi bat? ReZim
diktatury nutné potiebuje -— jako dlovék
potfebuje vzduch - ng¢jakého skuteéného
nebo imagindrniho nepfitele, na kterého lze
svalovat v3echny vlastni nedspéchy, jehoZ
lirozbou lze ospravedinit viechna teroristicka
opatiend, vSechny vlastni nedostatky. Jedi-
nym raison d’étre pro omezeni demokratic-
kych svobod, pro existenci rozvétveného
wotlacovactho apardtu je existence nepfitele,
cery  denné ohrofuje véechny nase vymo-
Fenosti. V prvndch leteel ruské revoluee byla
takovym bubdkem redlnd existence kontra-
revolu¢nich sil, nebezped ndvratu carismua a
feudalné-kapitalistického fadu. Tento pizrak
sjednotil soveétsky lid & umo#nil mu vlltézstvi
v obtanské vialee, v cizi intervenci. Nacist¢
sc z toho dobfe poudili a vymysleli si pro
Némee Zidovské nebezpedt. lixistence nepkl-
tele, jeho? Ize upfimné nendvidét, na jeho?
plcticgly a tklady lze denmné v propagande
ukazovat, je bezpodminectuym piedpokladem
trvami  diktatury. Jakmile lidé poznaji, Ze
nejde o realné nebezpeci, nybri o strasak,
ktery ma jen ospravedhit teror a diktatury,
prestanou  diktatorim a jejich propagandis-
tum verit.

Po druhé svétové vilee se v socialistickém
tabofe straile americkym imperialismem a
némeckym revandismem, Nechei zde zkou-
mat, zda v obou pfipadech 3lo o skutecné
nebezpedi. Pies ¢tvrt stoleti byl tento upir

denné malovin na zed, aby ospravedlnil
viechno, co stalinistické reZimy podnikaji




proti vlastnim ndirodum — viechno ve jiménu
vialecného nebezpeti a ohrofencého socialismu.

A nyvni nam sami Breznévové a Husdkovd
dokazuji. Ze prave tito zdastupet krvelatného a
nebezpecného imperialismu, Nixon a Brandt,
jsou vlastné pratelé. Zpravy, komentife a
fotografic o libankich v Camp Davidu, v
Bounu a v Rambouilletu jsou uejucinndjsi
propagandou proti viideum vychodui Livro-
py. a 2idné “protistitni letaky'”, které by
sepsali “pravicovi oportunisté’” s¢ nesrovnaji
s jejich weinkem. Nebot: jestliZe americky
imperialisinus a bonnsky revansismus a mi-
litarismus uZz neohroluji existenci socialismu,
jestliZe nebezpedi vilky a restaurace kapita-
lismu mizi — jaké je oduvodnéni dalsi exis-
tence diktatury? Proti kterému nepfiteli nas
md chranit Stdatni bezpecnost a celostitni
censura?

Je a¥ k smichu, jak se mdivnutim kouzelné-
ho proutku oficidlni propagandy vierejdi zlo-
¢inei meéni v dustojné a cténé stitniky, o
kterych smime vedét jen to dobré. O aféie
Watergate, nesmi se ¢tendf tisku vychodnd
Svropy dovédét nic, kromé jalovyceh frazi
a nepochopitelnych pozndmek, protoie picce
Nixon se pravé v dobé¢ jejiho vyvrcholeni
bratfil s BreZnévem; proto ho nesmime ani
ndznakem urazit, a to tim spie, Ze piece
viechny pfeciny, jichZ se dopoustéla klika
v Bilém domé proti demokracii a zikonnosti,
jsou dennim chlebem v stalinistickém socia-
lismu.

Co tedy déli oficidlni propaganda, kterd
ztratila tak vhodné terte a kterd je piece
nezbytné potfebuje nééim nahradit? Jedte
pfed nékolika mésici neuplynul ani den, aby
Mocovo Rudé priavo a Riskuv rozhlas neodha-
lovaly zlo¢iny amerického imperialismu a
némeckého militarismu, aby nevarovaly pfed
smrtelnym nebezpecim, které mu hrozi z této
strany. Dmnes, kdy# tento straddk zmizel,
kdyZ se pfeménil v dustojné obchodni a di-
plomatické partnery, se¢ vymyslela nahrada.
Americky imperialismus nahradil c¢insky So-
vinismus, misto zipadonémeckého militaris-
mu se nam denné vyhroZuje israelskou agre-
si. A jestliZe piece jen hodné lidi na difvéj-
S§iho bubdka véfilo a bylo moZné plinaset
i nékteré konkrétni dukazy o jeho existenci,
pak dnes sotva i nejpitoméjsi nebo nejcynic-
tejsi propagandista konsolidacuiho_  reZimu
uvéri, Ze zapusobi na kteréhokoli Cechoslo-
vika dommclou hrozbou z Pekingu ncbo
Jerusalema.

DUKAZ SILLABOSTI

Lze ovSem namitnout, Ze po smlouvich s
Bonnem, po libankdch s Nixonem i po kon-
ferenci v Helsinkdch reZimy v socialistickém
bloku zatim mnejenZe neprojevuji Ziadnou
ochotu k liberalisaci, ale naopak jesté zesi-
Iuji utlak, jeSté ve vnitfni politice kfisi neo-
stalinismus, pofdd miuvi o “idcologické di-
versi’’ a zuby nehty se brani kazdému projevu
demokratisace zejména v ideologické oblasti.

Avsak pravé to je dukazem jejich imanentni
slabosti. Byvaly doby, kdy se Zapad tfasl

pred  ideologickym pronikinim  revolucnich
my3dlenek. Byly kdvsi doby, kdy revoludni
vyzvy UVlem, viem, viem' Sifend primitiv-
mmi radiovymi  vysilatkami z  revolucniho
Petroliradu  vzbuzovaly hiruzu viddnouceich
redimu na Zapadd, pies jejich? hlavu se tyto
revolueni vyzvy obracely k lidu. Sim pojem
politické propagandy vznikl tehdy jako sy-
nonvmum revoludutho komunistického puso-
beni na wydleni lidi. Tehdy to byl Zipad,
ktery se bal a viemo2né se brinil proti vol-
nénm toku myslenck a idel, tehdy to byl
Lenin a jini revoluéni vudeové, ktefi pfes-
vedeive dokazovali, e mivilenky neznaji one-
zend a Ze pred voluym tokem idel nepomohou
zadndé unzaviend hranice a Zadnd  policejui
opatreni,

Dues je to plesnd obricend., Komunisticky
Vychod se ticse pred kaXdym svobodnym
slovem, kit o ideologické diversi, boji se
svobodného slova, pronasleduje kadého, kdo
odmitd verit oficidlni vérouce, Dues je to ko-
munistické udend nebo to, co se za ng
vydivi v Moskve - kterd se preménilo v
katechismus  vtloukany do hlav  nevéifeim.
Dues je to nikoli papeZsky Rim, nybr¥ orto-
doxni Moskva, kterd sestavuje seznamy za-
kdzanych knilh a vyhroZuje nikoli posmrtnym,
nybr¥ docela pozemskym trestem kadému,
kdo chice slySet jinon pravdu a ¢ist “'bez-
boZzné¢”’ knihy. Nic tak nedokazuje degeneraci
tohoto kdysi revolu¢nilio hnuti, jako prave
jeho boj proti “ideologické diversi’, nic tak
neodhaluje vnitfni konservatismus a slabost
této ideologie, jako jeji strach pied kaZdym
odpircem nebo i stoupencem, ktery propadl
kacifstvi.

POSLEDNI KRICEH

Jako kaidy degenerovany a konservativni
reZim je i dnedni reiim viddett v stalinistic-
kém socialismu odsouzen k zaniku. Jen milo
Iet nds déli od doby, kdy kybernetika o gre-
netika byly pro Stalina “burioasni pavédow’”
a imperialistickou intrikou na potlacen! pra-
cujictho lidu. Dnedni zaostavini gocialistickd-
ho tdbora za moderni technikou Zapadu,
dnesni cestovini BreZnévu s natafenou rukou
na kapitalisticky Zdpad je ilustracl tobo, %e
ve viku védecko teclmické revoluee nelze
beztrestné uzavirat hranice "ideologické di-
versi’”’ ve véde, Ucastniei schuzek na Krymu
to u#, pokud jde o techniku, pochopili; zitra
budou muset pochopit, Ze to nelze beztrestnd
¢init 1 ve spolecenskych veédach, v uméni a
v ideologii vubee: %e¢ kazda cinska zed, kteron
chtéji budovat kolem svych zem, se zihy -
a dffve ne# si mysli — projevi negativiné i na
jejich technickém a védeckém rozvoji. Konec
konfrontaci, konce vojenskych bloku, politika
mirového souZiti a soutéZeni musi se dilve
nebo pozdéji projevit i na otevieni hranic
pro volné plynuti idei. Jsem hluboce pfes-
védéen, Ze dne$ni utuZeni diktatorskych a
policejnich reZimit je jen posledni a bandlni
kfe¢i drZitelu moci.

Po poraZené revoluei roku 1848 nejlepsi
pfedstavitelé Ceské inteligence nepfestdavali
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veéfit, Ze den svobody jednou pfijde. Po
triumfu carské reakce roku 1905 verili nej-
lepsi duchové ruského ndroda, 2¢ po temné
noci prijde svétly den. Tak tomu bylo vidy
a vsude, kde reakce docasné trinmfovala.
Tato vira a nadéje se také naplnily.

Tak i my, v Ceskoslovensku, v Sestém roce
“konsolidace”, v okam2iku zdanlivého trium-
fu novodobé reakce, vé&fime, Ze ideje socia-
lismu s lidskou tvafi budou nakonec trinm-
fovat. Ze cely mezindrodni vyvoj se bere v
tomto sméru. Ze &im vice se zmirni mezind-
rodni napéti, &im bohatsi budou kontakty

Konec jednoho

Pravidelni ¢tendfi ¢eskoslovenského tisku
mohou zpaméti jmenovat fadu karikatur,
jimiZ se nase sdelovaci prostfedky letos v
zimé& vysmivaly poti¥im Zapadu s energetickou
krizi. Py$n&€ se nadymajice, pfedstihovala se
naSe masova media, funkcionafi i slulebni
Smokové pychou, Ze nis nic podobného ne-
potkd, ropy Ze je u nds diky SSSR dost,
ceny Ze zustanou pevné, omezeni Ze nepfi-
chézeji v tivahu. 'Svét motort”’ dokonce tsty
svého §éfredaktora sebevédomé prohlasil, Ye
“mluvit o zdraZeni benzinu v Ceskoslovensku
mohou jen mnepféitelé socialismu’. Oblana
této podivné zemé& pfirozené nepiekvapilo,
kdyZ se takovi nasli, a vuibec se nedivil,
Ze se vloudili i do neg‘vyééich mist. Nejdiiv
si Gustdv Husdk svolal svou juntu krajskych
tajemnikl a uloZil jim dbat nad zabezpetenim
klidu a potom sdm ministr povéfeny f{zenim
Feder4lniho cenového ufadu, Michal Saboléik,
to sdélil i lidu: benzin se zdraZi, a hezky
pofadné.

Toto sdéleni, ozndmené v predveder a})ri-
lového Zertovani, bylo provizeno nékolika
Spasnymi argumenty:

1) Ze to nemé postihnout v podstat naSe
obyvatelstvo (tak pro¢ s tim hybali?)

2) Ze na na8i naftu jezdila cizi transitni
doprava (ale tém to zdraZili a tim to vyrov-
nali)

3) %e je to pofdd dobré, protoZe 909, ropy
dostdvame ze Sovétského svazu (ale pro¢
nemuZeme dostdvat tedy vSechnu — a ne
dostdvat, ale zcela f4dné, jak to v ka¥dém
obchodé je, ji platit — kdy% z nasich novin
dobfe vime, jakd jsou tam mnevycerpatelnd
bohat4 loZiska? Vicgyﬁ musime investovat do
tak rozsahlych komplexit sovétského priumy-
shi, Ze pfidat investice do naftovych poli
by u# situaci podstatné nezhorSilo a mohli
bychom kapitalistickému svétu vytit zrak?)

4) Ye aby se uSetfilo, budou dfedni vozidla
zkricena o 109, spotfeby (coZ tedy ¢éini pravé
to, co ndm zIli kapitalisté zdraZili a at si to
tedy mnechaji, protoZe taky bude omezena

jeSté nejvyssl rychlost — ubozi soudruzi v
Sestsettrojkdch! — a tim se zase jeSté dal
uletii)

mezi Vychodem a Zdpadem, ¢m vice diplo-
matickd spoluprice, mezindrodui obchod a
kulturni styky budou nahrazovat Zelezné
opony, nendvistnon propagandu, zbro{cni a
studenon wvilku, tim vice bude nynéjsi kon-
servativnf a reakdui reZim neostalinismu ustu-
pognt sblizovin{, rozvijeni stykii, demokracii.

Sest let po 21, stpnu 1968 jsme vice ne kdy-
koli diive presv&deeui, ¥e to viechno nebylo
marné, Ze¢ to stilo za to, e socialismus una-
konec nabude pravou lidskou tvar.

Pralia, dervenec 1974

nadymani

5. Ze se zahranidnd turisté podileli na nasich

nizkych cendch pohonnych hmot (co¥ je
pravda, ale })ak je jim to moZno zdraZit jako
transitni ndkladmf dopravé — a bylo by po
problému),

6. #e ceny taxikn zustdvaji stejné, ale “‘je
tireba véci posoudit, spoéitat, prokalkulovat a
na pifsluné virovni pfijimout petom opatfeni’’.

A tak Rada vzdjemué hospoddtské pomoci,
kterd nds méla zachranit od otfesti, jeX clou-
maji kapitalistickym hospodafstvim, se ukd-
zala jaksi slabd, kdy? pouhd desectina spo-
tfeby nafty ze zemi kapitalistickélio chaosu
(ale kterépak jsou to kapitalistick¢ zemé,
od nich# ropu kupujeme? Nejsou to ndhodon
nasi ‘'pratelé” z arabskych zemi, kterym jsme
doporudovali, aby tém kapitalistitim koneéné
fadné¢ zmAackli tipec?) vede u nds k osmdesd-
tiprocentnimu zvyseni cen.

Navic Sovétsky svaz ozndmil, ¥e v nové
smlouvé o doddvkich ropy bude uZ tuto
surovinu iidftovat za svétové ccng — cO¥
vstoupl v platnost za necelych devét mésiet.
A pak tedy ne jen téch deset procent 'z kapi-
talistickych zemi”, ale i téch devadesdat pro-
cent od mnascho nejvétiiho pfitele a pevné
z45tity nasi budoucnosti budeme nakupovat
nekoltkandsobné drdz. A kalkulovat a pro-
poditivat budou nejen taxikdfi, ale i pekdrny,
mlékarny, zelenina atd., protoZe viude zde
tvoil dopravmni ndklady znacénou ¢&dst reiie,
kterd se obrail také v cenfch. A ta reZie
bude ted wvyssl, Myslite, %e ceny zistanou
stejné? To se nynf{ bude sice vielijak zaobalend
tvrdit, ale nevéii tomu nikdo.

Zertovnych fakttt je samozfejmé vie, i
kdy% nebyly u nds publikoviny. Zatimco
profesionaini revoluciondfi z KSC hifmali na
vefejnycl schiizich. jak energetickd krize
otfdsd kapitalistickym fadem, Sovétsky svaz,
aby to tomuto nendvidénému_fadu moc
neubli¥ilo, honem stavél — pfes Ceskosloven-
sko a s nad{ technikou, které se pak nedost4-
valo jinde mezinirodni plynovod do
zipadntho Némecka a zdpadni Evropy. A
nejen to: je podepsin uZ obrovsky obchod na
daldi plynovod k pobfe#i Tichého ocednu, kde
se bude plyn =zkapalfiovat a dlouhodobé



