JIRI HAJEK
VLADIMIR KADLEC

PRESTAVBA TAKE U NAS?

Uvodnik Rudého prava z 29. 1. 1987 je nadepsan
.Inspirujici piiklad KSSS*, Jedna o pravé skonce-
ném zasedani UV KSSS a vychazi z projevu Michaila
Gorbacova, uverejnéného den predtim.

Pnpommd Jednoznacnou podporu KSC myslenkam
prestavby, projevovanou v dobé moskevského zase-
dani také na prazském aktivu hospodarskych pracov-
niku k ,,Zasadém piebudovani hospodarského mecha-
nismu”, v projevech L. Strougala a M. Jakese.

Na rozdll od dosavadnich projevi vedoucich ¢ini-
telti (véetné Strougala a Jake$e) neomezuje se uvod-
nik na souhlas s myslenkou prestavby hospodatského
mechanismu, nybrz zdliraznuje celospoleéenskou §ifi
prestavby a doslova opakuje véty, které proneseny zde
bez uvedeni sovétskeho pramene by mohly byt ve-
doucimi kruhy povazovany za poburujici:

»wPrestavba sama je moZna jediné prostiednict-
vim demokracie a diky demokracii. Jediné tak
lzc oteviit prostor nejmohutnéjsi tvoiivé sile so-
cialismu — svobodné praci a svobodnému my-
Sleni ve svobodné zemi.*

Bylo by moZno jen uvitat, kdyby tato slova zname-
nala skutecny obrat v dosavadnim postoji vedeni KSC
k procesu zmén probihajicich v SSSR a k hlasum
upozoriujicim na nalé¢havost zmén také u nas. Jisté
dncs malokdo u nas chce mechanicky napodobovat
SSSR, jak bylo vyhladovano v 50. letech. Ale to, co se
dnes déje v SSSR, zasluhuje vaZinou, peélivou
pozornost, staly rozbor a hodnoceni myslenck a
skutka, jez by mohly a mély byt zivymi podnéty
k zamys$leni nad stavem naSi spolecnosti i ke
krokiim fe§icim jeji naléhavé problémy. Takovych
podnétd prinesl Gorbacovilv projev i zasedani UV
KSSS koncem ledna pino.

Ne poslednim z nich byl ten, jemuz ostatné ivod-
nik Rudého prava nevénoval prili§ pozornosti: kri-
ticky rozbor pritin naléhavosti pfestavby a jejiho
urychleni. Takovy rozbor je predmétem sovétskym
vedenim zamyslenych kroku i _;e_uch zaméreni. Jde
o iedeni ,,slozité a rozporné situace.'

Poukazme na hlavni myslenky tohoto rozboru:
V¥ uréité dobé objevily se znamky stagnace a dalsi
jevy cizi socialismu... V ckonomice i v dalSich
sféerach dozravala objektivni nutnost zmén, ale
v politické a praktické ¢innosti strany a statu neby-
la realizovana ... v pripravé politiky a praktické
cinnosti prevladaly konzervativni nalady, setrvac-
nost, snaha zbavit se vSeho, co se neve§lo do navyk-
lych schémat, neochota resit aktualni socialné eko-
nomické otazky ... teoretické predstavy o socialis-
mu zustavaly v mnohém na arovni 30. a 40. let. ..
z teorie a spoledenskych v&éd zmizela ziva diskuse a
tviiréi mysleni, a autoritativni hodnoceni a uvahy se
staly nezvratnymi pravdami, které mohly byt jenom
komentovany ... Zhoubny vliv na mravni ovzdusi
mély pfipady ptreziravého vztahu k zakonum, pfi-
pady podfukafstvi a aplatkarstvi, povzbuzovani
patolizalstvi a pochlebovani ... Vainé nedostatky
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v ideové politicke vychové byly v mnoha pripadech
zastirany poradanim okazalych akci a kampani a
oslavaminejruznéjSich jubileji . . . Stale hlubsipro-
past vznikala mezi svétem kazdodennireality a své-
tem predstirané prosperity.*

Jisté stoji za to zamyslit se nad témito kritickymi
slovy — nejen pro pohled kolem nas, ale také proto, ze
tyto nazory, metody a formy politiky sovétského
vedeni kritizovaného obdobi bezpochyby ovlivnily
jeho postoj k ceskoslovenské reformé a obrodnému
procesu roku 1968 a v srpnu 1968 vedly k rozhod-
nutim, ktera méla dalekosahlé aéinky pro nas vyvoj
i pro vztah nasSeho lidu k SSSR, jejz ptfin¢jmensim
problematizovala.

JenZe citovana cast Gorbacovova projevu i ji
odpovidajici pasaz v usneseni UY KSSS budou
sotva v blizké dobé ,,inspirujicim prikladem® pro
dnesni vedeni KSC. Kritika, kterou slySime z ust ¢i
pera vedoucich ¢initel, se omezuje prevazné na fun-
govani technicko-organizaénich utvani a na postoje
nékterych méné vysoko stojicich Cinitelu.

Nejde vSak do hloubky pri¢in ani do vysky rozho-
dUJ!ClCh instanci. Chybi tu opravdova objektivni
analyza stavu nasi spoleénosti, jcjiho vyvoje prinej-
mensim pro obdobi, na néz se vztahuje Gorbacovova
kritika. Zde naopak lezi jesté tézky balvan. Je jim
(nikoli jen slovy, ale spiSe jejich ucinky, hluboko
zakorenenym: v nasi spolec¢nosti) tzv. ,Pouceni
z krizového vyvoje po XIlil. sjezdu KSC*, odhla-
sované na UV KSC v prosinci 1970 a vyhlasené za
dogma. Byl stihan tézkymi nasledky kazdy, kdo se
odvazil o jeho platnosti pochybovat nebo je dokon-
ce popirat.

Jde tu o pripad, kdy ..teorie' je vytvarena doda-
te¢né k oduvodnéni hotovych fakt a kdy plati zasada
nékterych profesionalnich rétora — ,,slabé argumen-
ty, zesilit hlas.™

Nepravdivymi a polopravdivymi tvrzenimi o na-
sem obrodném procesu roku 1968, zvelicovanim né-
kterych, byt jen okrajovych jevil a zamlcovanim
rozhodujicich skute¢nosti je oddvodnovan a ospra-
vedlnovan vojensky zasah 21. srpna 1968 a nasilné
potlaceni obrodného procesu. V ném vyhlaSované a
bohuzel jen kratko uskute¢nované cile tolik pripo-
mnéla Gorbac¢ovova slova o cilech prestavby:

,2Dukladné obnovit vsechny stranky Zivota ze-
mé, dat socialismu nejmodernéjsi formy spole-
¢enské organizace a maximalné vyuzit huma-
nisticky charakter naseho zrizeni ve vSech jeho
rozhodujicich aspektech — hospodarském,
socialnim, politickém i mravnim.*

Zakrok, ktery odporoval zasadam mezinarodniho
prava, véetné Varsavské smlouvyivzajemnychsmluv-
nich zavazku, nehledé k vSeobecné uznavanym zasa-
dam vztahu mezisocialistickymi zemémi, je dnes zcela
zavrzenihodny i vzhledem k programu Gorbacovovy
piestavby.

Samoziejmé bylo acelem ,,Pouceni* také legiti-
movat normalizaci a mocenské pozice sestavy,
ktera ji provadéla. V procesu, jimzZ byla spole¢nost
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vtlacena do struktur, forem i metod rizeni odpovi-
dajicich pfedstavam breznévovskeho vedeni (kriti-
zovanym na poslednim plénu UV KSSS), byly vy-
razeny nejen z politické a vubec spolec¢enské akti-
vity, ale i z normalni eckonomické, technicke, védecké
¢i kulturni éinnosti statisice dobte kvalifikovanych
lidi. Byli odsunuti na mista, kde jejich schopnostmi a
znalostmi bylo doslova plytvano, pokud nebyly ni-
ceny. To se tyka i vétSiny z onéch mnoha tisicu
vyhnanych do emigrace. Nastupem méné schopnycha
zato poslusnéjSich na jejich misto zvladla byrokracie
nového vedeni sice prislusné jednotky a utvary a pod-
ridila dogmatiim a stercotypim ,,Pouceni™ nasi eko-
nomiku, védu, techniku, $kolstvi 1 kulturu — ale na
Skodu véci.

S rozbitim prirozenych demokratickych utvaru od-
povidajicich taktickeé spolecenské pluralité a navra-
tem ke strohym vyzvam, které¢ odpovidaly oném
predstavam o socialismu z 30, a 40. let™ zminénym
v Gorbacovové kritice, doslo také k atomizaci spo-
leénosti. Vétsina jejich bezmocnych ¢lent byla za-
hnana do soukromi, vnémz svou bezmocnost vyva-
zovala shankamikonzumentskych hodnot, s povin-
nym poplatkem pasivni aéasti pti ritudlu predsti-
raného souhlasu s projevy a kroky moci. Ze tim viim
byl zdiskreditovan socialismus jako zfizeni i jako
ldeologrc predkladana jen ve formé piedepsanych
stereotypu, nositele této moci zvlast' netrapilo. Vlad-
nouci elita chtéla mit a vykazovat predevsim Kklid,
neruSeny nckonformni aktivitou nékde dole. Jeji
mocenské pozice viak potiebuji také vykazovat uréite
uspésné fungovani mechanismu. A zde se pravé pri
dlouhém trvani nové zavedeného, znormalizova-
ného stavu nemohly neprojevit ucinky znehybnéni
spolecenského mysleni a aktivity predevsim v eko-
nomické stagnaci.

Technicko-ekonomicky upadek

Ekonomickou situaci v roce 1986 1ze charakteri-
zovat slovy — nedostatky, slabiny, chaos, Zivel-
nost, zmatek, zlorady, dZungle, Kocourkov apod.
inovaéni aktivita se snizila, vyuZiti zakladnich
prosticdku pokleslo, podil novych vyrobku na cel-
kové vyrobé se zmensil, stale vice zaostavame za
technicko-ckonomickym rozvojem vyspélych zemi,
mezi néZz jsme jesté po valce patfili. Ve srovnani
s mimi jsou efektivnost nasi vyroby, kvalita a tech-
nicko-ekonomické parametry naSich vyrobkl nejen
nizké, ale 1 kazdoroéné klesaji. Ve vyrobé plytvame
surovinami a energii a celkové naklady jsou z hlediska
svétovych cen prili§ vysoké.

Centralni plany, zvlasté v kvalitativnich ukaza-
telich nejsou plnény. Poéet podnikd neplnicich
plany opét vzrostl. Neni divu: zastarala a nemoderni
technologie evt. zanedbana udrzba, nekvalifikované
voluntaristické centralni planovani, nepruzna zkostna-
téla organizace, nadmérna administrativa, nakladna
ale neuéinna kontrola, obrovska a nékolikakolejna ne-
vykonna parazitni byrokracie, predev$im vsak z toho
vznikajici nekazen technologicka, planovaci, financni
a pracovni demoralizace. Centralni plany jsou vnitiné
neprovazaneé, predurcené, materialové nezajisténé —
tedy nerealné.

Krach naseho planovani je nejlépe vidét na dnes-
nim chaosu a zmatku v dodavatelskych vztazich.
Podle Husaka jsou v nich jen ,,problémy a slabiny**,

Podle Potace se situace v posledni dobe jesté zhorsila a
.letos nabyla neprijatelnych rozmeri®. Podle Adam-
ce tu jde o ,,zlotady™. Podle Hermana . situact letos
hodnotime jako nejhorsi za posledni roky, nelze jiz pie-
hlizetdzungli . . .”” Hlasy z podnikii: ,,Nemame z ¢eho
vyrabét ... Nemame do ¢cho pichnout. .. Jako
v Kocourkové . .. ™ atd.

Takovy zmatek doprovazeny neplnénim dodava-
telskych smluv v ¢ase, objemu, sortimentu a kvalité
je pti¢inou, Z¢ vyroba je nerovnomérnii, narazova,
nerytmicka, nakladna, céasto nckvalitni, ncefck-
tivni. Neefektivni tim je i vyvoz. Takové Sturmovani
je Skodlivé necjen ekonomicky, diskredituje nejen
centralni hospodarské a politické organy, ale 1 samu
ideu planovani.

Velke Skody vznikaji i pti investicich z neplnéni
projektovanych casovych, objemovych, kvalitativ-
nich parametru. Proto mame nadmérnou rozesta-
vénost, umrtvujici miliardové hodnoty. Proto
vypadky v planované produkci dosahuji obrovskych
castek (v minulé pétiletce 80 miliard korun}, coz je
dalsi pri¢inou fetézovych poruch v dodavatelskych
vztazich, ¢astoi vypadku ve vyvozu nebo nutnosti nad-
planového dovozu.

Chronicka nespolehlivost v dodavatelskych vzta-
zich pro nepinéni dodavatelskych smluv vede podniky
k tomu, aby si vytvaicly nadmérmé pojistnc vyrobni
zasoby. Ve srovnani s vyspélymi kapitalistickymi staty
mame v zasobach umrtveny zbyteéné miliardy. Sou-
casné je viak mnoho riznych druhit materialu, sub-
dodavek a nahradnich dil(, které nejsou k schnani, To
vyvolava v podnicich ncjen fetézovou reakcet poruch a
ztrit ve vyrobé, ale i neklid, nervozitu ¢
to trva léta — i pracovni a planovaci demoralizaci.

Planovaci demoralizace

Vedle nedostatku odborné kvalifikace v ridicich
centralnich hospodarskych a politickych orgianech
jsou to systémové vady, které zpusobuji dnedni
ckonomickou zivelnost a chaos, stale sc prohlubu-
jici technicko-ckonomické zaostavani za prumyslo-
vé vyspélymi zemémi a klesajici efcktivnost ve
vyrobé a v zahraniénim obchodé. Dnesni vadny
hospodarsky mechanismus uz léta vyvolava primo
i nepiimo zajem vyrobnich podnikd, aby se snazily
dostat od planovaciho centra co nejnizsi a ngyméné
naroény plan, ale naopak co nejvétsi pridély inves-
tic, deviz, mzdovych a dalSich fondi. Podnikim
nejde jen o to dostat pohodiné spiniteiné plany, ale
predevsim zajistit se proti rizikim z nefungujicich
dodavatelskych vztahl a z nekvalifikované ur¢enych
plani mechanickym pouzivanim indexové metody.

Dnesni hospodaisky mechanismus je antistimu-
lativni, antiproduktivni, antiinovacni, anticefek-
tivni. V tom je vysvétleni, pro¢ vyrobni podniky nemaji
zajem O inovace, 0 Uspory surovin a energie, 0 vyuziti
skrytych (a skryvanych) rezerv ve vyrobni kapacité
a ve snizovani materialovych nakladd. Proto se cen-
trum snazi je k tomu donutit administrativnimi meto-
dami, rozsifovanim poctu ukazatelud, limitd, pridéld,
prxkazu apod. V takto zbyrokratnzovane neprchledne
situaci podniky pomérné snadno skryvaji vaci plano-
vacimu centru své rezervy, chytrac¢i, spekuluji, takti-
zuji, §ibruji, zatajuji, predstiraji, $vindluji, nedodrzuji a
obchazeji predpisy — a jak zjistila v prosinci 1986
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revize — polovina provérovanych podniki zkres-
lovala a falSovala vysledky a vykazovala je neprav-
divé. (Jak je tedy moZno vérit oficialnim vysled-
kim vykazovanym stranou a vladou — které jsou
samy 0 sobé smutné — jestlize navic jde vlastné
o sumarizace udaju jiz dole na podnicich zfalso-
vanych a nepravdivych?)

Pri dosavadnimi neué¢inném a vadném hospodar-
ském mechanismu nebylo proto mozné udrzet chod
narodniho hospodaristvi bez infla¢niho tisku obéziva,
jimz financujeme mzdy. Spotrebovavame vice nez
vyrabime tim, Ze zijeme nad poméry, z podstaty, na
ukor budoucnosti.

[ 4

Pracovni demoralizace a socialn
deformace

Po valce dosazena plna zaméstnanost, jako vy-
znamna prednost naSeho pianovani vuci kapitalis-
ticke ekonomice, se v obdobi normalizace premeé-
nila nasledkem nekvalifikovaného centralniho
planovani v dneSni jiz léta trvajici prezamést-
nanost. Postupujici  byrokratizaci ekonomiky
(a celého zivota) nadmémé narostla armada admini-
strativnich sil véetné zaméstnanct donucovacich
a duplicitnich instituci. Piedstavuji prvky parazitujici
na ckonomickych vysledcich a mimo to zesiluji ne-
. pruznost ckonomiky. ,,V poslednich letech se admini-
strativa dale roz$ifila, papirt piibyva*, postézovalo si
na neschopnost nascho centralniho planovani a fizeni
i Rude pravo. Je asi uz jenom malo vyjimek z toho, ze
misto dvou pracovniku jsou na pracovi$ti tih &ty
zamestnanct.

Nekvalifikované centralni planovani a piedev$im
vadna investieni politika vytvorily vice pracovnich
pitlezitosti, nez je k dispozici pracovnich sil. Vadnym
centralnim planovanim je poptavka po pracovnich
silich vétdi, nez je jejich nabidka. Planem vytvofeny
ncdostatek pracovnich sil ma za nastedek nadmérnou,
nezdravou Nuktuaci a z ni plynouci ztraty v produk-
tivite¢ prace a v pozadavcich na zvySovani mezd a
plati, ncodpovidajici zvysenému vykonu, Predevsim
viak zptsobil pokles pracovni moralky, nevyuzivani
pracovni doby a tim i stroju a vyrobnich zafrizeni.
Znamenal pokles autority mistri, pokles technolo-
gicke kazné a tim 1 pokles kvality vyrobkit 1 hospo-
ddrnosti vyroby.

LZasada mzdy podle vykonu byla dile narusena
odménovanim za politickou angaZzovanost a kadro-
vym stropem, coz v obou pripadech ostabilo pracovni
vykonnost a ekonomickou efektivnost jak u diskrimi-
novanych tak u privilegovanych. Ty utrpély i postup-
nym odstranovanim mzdovych rozdilu mezi svédo-
mitymi vykonnymi pracovniky a lajdaky. Toleroval se
nepofdadek a nedisciplinovanost. Politickou konfor-
mitou, ttecba predstiranou, bylo mozno kompenzo-
vat nepoctivy pomér k praci. Blahovule vuéi laj-
dakum demobilizovala poctivé pracovniky. Mimo
to disproporce a deformace na spotrcbnim trhu a ve
sluzbach znamenaly vznik $melinafskych ziskda
a socialistickych zbohatliku, jejichz rukama pro-
chazi uzkoprofilové zbozi. Socialisticka zasada
odmény podle prace pteziva dnes jiZ jen v proje-
vech politikid. Mzdova nivelizace — v dobé védecko-
technické revoluce — postihla negativné tvilrcéi tech-
nické pracovniky a organiza¢ni pracovniky.

30

PR ) .. d arar e P N7 kA ames ¢ ALE M e v oo aawerrcans e A v v e Aonws salalen e ERETIVIPN

Na Spatné vyieseny mzdovy a socialni problém
doplaci obyvatelstvo nizkou efektivnosti narod-
niho hospodaistvia zbytecné nizkou Zivotni urovai.
Jednim z didsledku je, ze realné mzdy v poslednich asi
osmi letech stagnovaly (jesté v roce 1985 byly mizsi
nez v roce 1978). Ztratily tedy stimulaéni funkci. Do
znaéné miry ji ztratil i voitini trh, kde nedostatek zbozi
ma negativni ckonomickeé, politické, socialni a moral-
ni disledky. Pritom inflacné roste objem obéziva,
nerealizovana a nerealizovatelna kupni sila, ktera
v sobé skryva nebezpeé¢i eventualnich nakupnich
panik.

Politicka demoralizace a apatie

Rostouci planovaci iracionalnost a socialni a
mzdova deformace, léta pretrvavajici disproporce
na spotrebnim trhu, ve sluzbach, v nahradnich
dilech, vyvolavaly stale se prohlubujici odcizeni,
frustraci, apatii, thostejnost, otupélost, nezajem
0 véci verejné, rostouci neduavéru v politiku a poli-
tiky. Jejich re¢i o demokratizaci politického a hospo-
darského zivota, 0 ucasti pracujicich na fizeni jsou
piilis evidentné v rozporu se skuteé¢nosti. Zdiskredi-
tovaly ideje sociahistického planovani a do znaéne
miry ideje socialismu vubec.

Navic odborna a moralni autorita dnes$nich nasich
politikii byla od pocatku jejich kariéry v roce 1969
pomérné nizka, jejich politicka autorita klesala v o¢ich
verenosti postupné az k bodu mrazu.

Nasi dnesni politici omezuji pristup obcanu
K informacim. Pravé nedavno bylo napt. vzpome-
nuto, jak se snazili zabranit, aby se lidé dovédéli
obsah prohlaseni Charty 77, jak vsak presto nutili
lidi, aby ji odsoudili. Takova jednani maji za nasledek,
ze lidé pak dlouho nevéri, nebot maji pocit, ze jsou
manipulovani. Nasi politici na rozdil od zapadnich
demokracii neprovadéji pruzkumy verejného minéni,
resp. jejich vysledky neuverejnuji. Jako by se o nazory
hdi nezajimali. Zadaji od lidi predevdim zavazky
k nadpraci, k praci o sobotach a nedélich. Vynuco-
vanou ucasti pri volbach do Narodniho shromazdeéni
udélali z nich politickou provérku s cilem zajistit
dnesni politické garnituie dozivotni politické funkce,
moc a vladu a s tim spojené materialni vyhody a pri-
vilegia. A to i pro ty, kdo se ve funkcich neosvédcili,
resp. jichz si hdé jiz davno nevazi.

Zplsob, jak se dnesni politicka garnitura dostala
k moci, nevyvolal k ni velkou duvéru. Ta postupné
jesté klesala amérné rostoucim ekonomickym neuspé-
chiim, nedustojné politické manipulaci a primitivni
propagandé, podcenujici intelektualni uroven nasich
lidi, a v neposledni radé potlac¢ovanim zakladnich
politickych a obéanskych svobod, jez jsou vyslovné
zaruéeny v nasi ustave.

Tyto skutecnosti nelze natrvalo prikryvat tvrzenim
a prohlasovanim, ze léta od nastupu normalizaéni
sestavy jsou ,,nejlepsim obdobim déjin CSSR*. Malo
pomahalo 1 to, ze ,,Pouceni jako jakasi Magna
Charta tohoto obdobi je znovu a znovu vyzdvi-
hovano a oslavovano — pfi 15. vyroéi koncem roku
1985 dokonce mezinarodni konferenci — jako vy-
znamny vklad do teorie mezinarodntho socialismu,
chapané oviem jako sklad stereotyput a dogmat.

Bylo by treba zaujmout stanovisko k stéle se opa-
kujicim nedostatkiim i novym problémim, jez prinasi




denni zivot, zviasté kdyz se v SSSR, ale take v jinych
zemich .realn¢ho socralismu™ zacala uznavat nejen
jejich existence, ale take hledat jejich reSeni rdznymi
reformami.

Jenze u nas ,,reforma' byla pravé ,,Poucenim*
zavrZzena. Proto se hledaly nékteré recepty a kroky,
ktere by se vyhnuly podezieni z kaciistvi roku 1968.
I L. Strougal se ve svem projevu zminil, ze vieljake
wsoubory opatieni, vyhlasovane za ucinny ek, ale
nepoSkozujici dogmatem povolené struktury a formy
rizeni, se ukazaly jako neuc¢inn¢ diiv, nez byly dove-
deny do konce . ..

A tak, 1 kdyz uz byla slovy uznana nutnost resit
problémy nasi stagnace, zaostavani, neelektivnosti
nasi ekonomiky a projeveno uznani sovétskému usili
0 prestavbu, povazuje ceskoslovenske vedeni za nutné
jakemukoli pokusu o feSent postavit hranici s tim, ze
bude zachovana i nadale platnost ,,Pouceni®.
G. Husak se na XVII. sjezdu hlasil , .k zavérom
XXVII. sjezdu KSSS, k jeho principialnimu duchu™.
Ale v zapéti ocenoval ,,principidlni politiku KSC»
jako zdroj ,,uspéchu™, nanéz jsme pravem hrdi. Zajeji
zaklad oznaéil tvorivé rozvijeni strategické linie X1V,
(normalizatorského) sjezdu a ,,Pouceni.

Ideologicky tajemnik UV KSC jesté v #ijnu 1986
v moskevskeé Pravdé vykladal sovétskemu ¢tenari, ze
.Pouceni’” je nadale platné, z¢ je vyzvou k uplatio-
vani leninskych metod v politice.

Na ,,Pouceni’ se spise vztahuji slova M. Gorba-
¢ova o tom, ze

»,nelze pripoustét, aby nam dogmata, s nimiz
jsme se sZili a jez nasi scholastikové (uz nasi
vlastni, doma vychovani) ztotoznili s ,,véc-
nymi pravdami' socialismu, zakryvala oéi a
branila postupu vpfed .. ."

Z hlediska nascho vyvoje tu lze vidét snahu pre-
dev§im klast meze, hranice a prekazky tomu, aby
byl sovétsky piiklad prestavby chapan vtom demo-
kratickém smyslu, jaky mu je prikladan v sovét-
skych prohlasenich a dokumentech.

Neni zatim dulezité znat, zda nase politické vedeni
vyhlasilo ,,Zasady ptfebudovani hospodaiského me-
chanismu® (9. ledna 1987) proto, ze Gorbac¢ov pro-
vadi v SSSR zasadni prestavbu systému vietné kadro-
vych zmén predev§im v politickych §pi¢kach, nebo
protoze si nase politické vedeni koneéné uvédomilo
nasi celkovou neblahou a ostudnou situaci, do niz vy-
ustila jeho dosavadni politika normalizace v ekono-
mice, kulture, §kolstvi a v moralce.

V ,Zasadach prebudovani hospodatrského
mechanismu® jsou opomenuta nebo hrubé podce-
néna takova opatreni jako demokratizace, podni-
kove rady pracujicich, acast pracujicich na fizeni,
samosprava, vliv pracujicich na vybér vedoucich
hospodaiskych a politickych pracovniku, jejich
verejna kontrola pracujicimi atd. V tom je duilezity
rozdil, kterym se lidi dnesni,,Zasady prebudovani'* od
nasi reformy v roce 1968 a od prestavby (pere-
strojky), kterou Gorbaéov zahajil v roce 1986.

Sdélovaci prostredky umoznily vefejnosti konfron-
taci nasich ,,Zasad pfebudovani* se sovétskou pie-
stavbou, i_jejich autentickych vykladi M. Gorbaco-
vem a L. Strougalem pravé ve dnech 28. a 29. ledna.
Piesvedcive z ni vysel zavér, ze bez opravdové demo-
kratizace vztahu v nasi spoleénosti bude ,,Zasady pie-

budovani’ o¢eckavatosud ,,Souboru opatiem™ a jimych
retormmch navrhu, ktere se baly priznat K reformmm
cilim. 1 L. Strougal nepiimo piiznal, ze si je toho
védom a hledal vychodisko v prohlasenm, z¢ picbudo-
vant hospodarskcho mechanismu ovlivni viechny os-
tatni vztahy v nasi spole¢nosti. Tedy jakysi auto-
maticky proces.

Naproti tomu M. Gorbaéov rozhodné poukazuje
na to, z¢ bez demokracie, jejiho rozsireni, pro-
hloubeni, uskutcénéni nebude prestavba. Snad to-
hle muze byt inspiraci t¢m, komu jde o to, aby
u nas doslo k opravdové prestavbé spoleénosti.
Kdyz uz nc vlastni uvahy, ktere vyplyvaji z pravdi-
veho pohledu na nasi skutecnost, tedy aiespon tento
podie Rudého prava ,,inspiryjici priklad KSSS* by
mel privést k zavéru, ze ,,Zasady picbudovani®™ zlsta-
nou jen pranim a slovy, ncbudou-li zjednany pied-
poklady k jejich u¢inné realizaci.

Mezi nimi je na ¢elném misté opravdova, vazna,
kriticka analyza pri€in vyvoje, ktery privodil situa-
ci, v niz se prestavba stala nevyhnutelnou.

Stejné tak je nezbytné pripravit a uskuteénit
demokratizaci nasi spole¢nosti. Ta je predpokla-

_dem skute¢né angazovanosti jejich ¢lenu pii piiprave,

zavadeéni a uskutec¢novani zmén nascho hospodaiske-
ho rizeni 1 dalsiho vyvoje celé spole¢nosti. K tém
predpokladum patii i odstranéni jednak strnulych
dogmat, ktera by neméla branit nasi spolcénosti
v cesté vpred, jednak dlouholetych zatvrzelych
nositelu téchto dogmat.

Budou-li se vedouci mista u nas vyhybat spolecen-
ske prestavbé v rozsahu, jaky odpovida nalehavym
poticham dneska, muze nastat situace, jak ji vyjadiii
M. Gorbacov ve svém projevu dne 7. kvétna 1985:

»ien, kdo se nchodla preorientovat ncbo do-
konce brzdi reSeni novych ukold, musi prosté
ustoupit z cesty a neprekazet.'”

29. ledna 1987

(Otisténo bez védomi autora.)

CESTNY DOKTORAT
E. GOLDSTUCKEROVI

Univerzita v zapadonémecké Kostnici (Konstanz)
udeélila 18. prosince 1986 profesoru dr. Eduardu Gold-
stiickerovi doktorat h.c. své lilozolicke fakulty. Eduard
Goldstiicker je v Ceskoslovensku znam jako nékdejsi
profesor Karlovy univerzity a vyznaény autor v oboru
srovnavacich literatur a zeyména literatury némecke.
V roce 1968 byl zvolen predsedou Svazu ¢éeskoslo-
venskych spisovateld, po nastupu Husakova rezimu
vSak mu byla znemoznéna védecka ¢innost ve vlasti.
Do nedavného odchodu do penze pusobil na Sussex-
ské univerzité v anglickém Brightonu,

Na ceremonii udileni ¢estného doktoratu v Kost-
nici promluvil o Goldstiickerové zivoté a praci pro-
dékan prof. dr. Ulrich Gaier. Vyzved| jeho prinos
k poznani prazské némecké literatury, zvlasté dila
Franze Kafky, a jeho osobni podil na Prazském jaru
roku 1968. Prof. Goldstiicker pak prednesl prednasku
na téma ,.Franz Werfel a Karl Kraus'*. Cestny dokto-
rat predal E. Goldstiickerovi rektor kostnické univer-
zity prof. dr. Horst Sund.
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